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КИРИШ

Президент И. А. Каримов таъкидлаганларидек, «узликни 
англаш тарихни билишдан бошланади. Исбот талаб булмаган 
ушбу хдкщат давлат сиёсати даражасига кутарилиши зарур»1. 
Тарихни ёритишда бирёкдамаликка, субъектив фикрларга йул 
куймаслик зарур, «факат бах,с, мунозара, тахдил меваси булган 
хулосаларгина бизга тугри йул курсатади»2.

Президентимиз х,ар бир узбек фарзанди «менинг аждод- 
ларим кимлар булган, миллатимнинг ибтидоси кайда, унинг 
оёкка туриши, тикланиш, шаклланиш жараёни кандай кечган» 
деган саволларни узига-узи бериши кераклигини кайта-кайта 
уктиради3. Бу масалада «Узбекистоннинг, узбек халкининг бу- 
гун кенг оммага етказишга арзийдиган хдкконий тарихи яра- 
тилдими-йукми?»4 деган зарурий саволни беради ва шуролар 
даврида, узгалар ёзиб берган, сохта гоялар асосида ёзилган та­
рихни кайта куриб чикиш лозимлигини таъкидлайди.

Урта Осиё, колаверса Узбекистон тарихида ибтидоий тарих 
ва цивилизация уртасидаги чегара, илк цивилизацияларнинг 
шаклланиши муаммоси тулик урганилган масала эмас. Бу ма­
салада тарихчиларнинг бир карорга келишлари хам анча ки- 
йин кечиши хам табиий хол. Негаки, хозиргача олимлар циви­
лизация тушунчаси ва унинг асосий белгилари хусусида бир 
фикрга келмаган булсалар, бу масала Урта Осиё худуди ми- 
солида янада кийинрок кечади. Урта Осиё махаллий утрок ва 
кучманчи халхлар маданиятининг коришуви кечган худудлар

1 Каримов И. А. Тарихий хотирасиз келажак йук. Виз келажагимизни уз 
кулимиз билан цурамиз. -Т .: «Узбекистон», 1999. 134-бет.

2Ушаасар. 134-бет.
3Ушаасар. 136-бет.
4Ушаасар. 137-бет.
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каторига киради. Бир икдисодий минтакада икки хил маданият, 
инсонларнинг икки хил яшаш тарзи, бу халклар уртасидаги до- 
имий маданий таъсирлар натижасида шаклланган илк цивили- 
зациянинг пайдо булиши, етилиши, ривожланиши ва инкирози 
жараёнларини урганиш тадкикотчилардан юксак интеллекту- 
алликни, халклар яратган моддий маданият тарихини чукур 
Урганиш, уларни таккослаш натижасида ретроспектив услубда 
хулосалар чикаришни талаб килади.

Илк цивилизацияларнинг шаклланиши инсоният томонидан 
килинган энг йирик тарихий янгилик булиб, урбанизация жа- 
раёнларининг бошланиши билан изохданади. Дунёда халклар 
к^п, миллатлар куп, аммо уз тарихларида цивилизация яратган 
халклар бармок билан санарлик даражада кам. Узбек халки, 
Узбек халкининг кадимги аждодлари илк цивилизация яратган 
халклар каторига киради. Президент И. А. Каримов 2009 йил 
25 август куни Термиз шахрида булиб, Термиз давлат универ­
ситета янги биносининг очилиши тантаналарида катнашди. 
Тарих факультета аудиторияларини ва уларда намойиш этил- 
ган Кадимги Бактрия археологияси дурдоналарини куздан ке- 
чирар экан, Кадимги Бактрия давлати тарихига жуда катта эъ- 
тибор бериш кераклиги, Кадимги Бактриянинг Марказий Осиё 
халклари маданий тараккиётида нихоятда катта роль уйнаган- 
лиги, узбек давлатчилиги тарихининг энг кадимги даврларини 
Бактрия билан боглаш зарурлигини таъкидладилар.

Бактрия худудида жойлашган куплаб археологик ёдгорлик- 
ларда илмий тадкикот ишлари олиб борилмокда. Айникса, 
бронза даврига оид Сополли, Жаркутон, Бустон, Тиллабулок, 
Даштли каби ёдгорликларда олиб борилган ишлар натижа­
сида илк шахар ва давлатчиликка асос солинганлиги исбот- 
ланмокда5. Шубхасиз, бу манбалар Урта Осиёнинг жанубий

5 Аскаров А. А., Ширинов Т. Ш. Ранняя городская культура эпохи бронзы 
на юге Средней Азии. -  Самарканд, 1993. -162 с; Сарианиди В. И. Древ­
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минтацаларини илк цивилизациялар шаклланган минтакдлар 
каторига кушади.

Мазкур тадк;ик;от ишида бронза даврида Бацтрия-Маргиёна 
худудларида шаклланган, фанга “Оке цивилизацияси” номи 
билан кириб келган, Марказий Осиё халцларининг маданий 
ривожланишида абешик” вазифасини бажарган ушбу цивили­
зация Кддимги Х,индистон, Кддимги Эрон цивилизациялари 
моддий маданиятлари билан тацк;осланади. Оке цивилизация- 
сининг анъаналари, шаклланишидаги инновацион жараёнлар 
курсатиб берилади.

Сунгги йилларда олиб борилган археологик тадк;ик;отлар 
натижасида бронза даврида Урта Осиёнинг жануби, Шимо- 
лий Эрон ва Афгонистон худудида боища цивилизация мод­
дий маданиятларига ухшамайдиган янги марказ кашф этилди6.

ние земледельцы Афганистана. — М.: 1977; Сагдуллаев А. С. Усадьбы древ­
ней Бактрии. -  Ташкент. Фан, 1987; Avanesova N. A. Spatbronzezeitliche 
Kulturkontakte in der baktrischen Flusoase nach den Befunden der Nikropole 
Bustan 6 // AMIT 29,1997. -  P. 147-178. Кузьмина E. E. Бактрийский мираж 
и археологическая действительность // ВДИ. — М.: 1978. -  № 2. -  С. 12-21; 
Шайдуллаев Ш. Б. Узбекистан худудида давлатчиликнинг пайдо булиши ва 
ривожланиш боскичлари. Т. ф. д. дисс. автореферати. УзР ФА Археология 
института. — Самарканд, 2009. — 47 б; www. tilla-bulak. de; www, arxeologiya. 
uz

6 Массон В. M. Алтындепе. Ашгабад, 1982; Аванесова Н. А., Ташпула- 
това Н. Символика огня в погребальной культуры // ИМКУ 30, 1999. -  С. 
27-36; Аскаров А. А. Древнеземледельческая культура эпохи бронзы юга 
Узбекистана. — Ташкент, Фан, 1977; Аскаров А. А., Ширинов I  Ш. Ранняя 
городская культура эпохи бронзы на юге Средней Азии. — Самарканд, 1993. 
-162 с; Сарианиди В. И. Древние земледельцы Афганистана. -  М.: 1977; 
Аскаров А. А ., Апьбаум Л. И. Поселение Кучуктепа. -  Ташкент, Фан. 1979; 
Сарианиди В. И. Раскопки Тилля-тепе в северном Афганистане. -  Вып. I. -  
М.: 1972; Сагдуллаев А. С. Усадьбы древней Бактрии.-Ташкент. Фан, 1987; 
Кузьмина Е. Е. Бактрийский мираж и археологическая действительность // 
ВДИ. -  М.: 1978. -  № 2. -  С. 12-21. Дьяконов М. М. Сложение классового 
общества в северной Бактрии // СА. Вып. 19, 1954. — С. 130-138; Массон В. 
М. Древнеземледельческая культура Маргианы // МИА, 1959. -  № 73;
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Жанубий Туркманистонда Номозгох, Шимолий Афгонистон- 
да Даштли, Жанубий Узбекистан ва Жанубий Тожикистонда 
Сополли маданиятининг урганилиши Урта Осиё археология 
фанидаги энг катта фан кашфиётларидан бири булиб, Аму- 
дарёнинг юкори окими хавзаси бронза даври тугрисида жуда 
катта илмий маълумотлар тупланди1 * * * * * 7. В. И. Сарианиди сунгги 
йилларда чоп килган макола ва китобларида бу маданиятларни 
умумлашган ном билан, Бактрия -  Маргиёна археологик ком- 
плекси (БМАК) деб атади ва бу атама купчилик тадкикотчилар 
томонидан кабул килинмокда8.

Ушбу маданиятларнинг моддий манбалари илмий адабиёт- 
ларда тулик ёритилгандан сунг чет эллик археологлар бу мада- 
ниятларга нисбатан цивилизация иборасини куллай бошлаш- 
ди. Америкалик профессор К. Ламберг-Карловский биринчи 
булиб “Оке цивилизацияси”, италиялик профессор М Тоси ва 
Узбек археологи Т. Ш. Ширинов уз асарларида “Турон циви­
лизацияси” ибораларини ишлатишмовда9. Ундан ташкари ада- 
биётларда “Урта Осиё цивилизацияси”, “Жанубий Узбекистан 
цивилизацияси”, “Бакдрия цивилизацияси” каби атамалар хам 
Кулланилмокда. Гап унинг кандай номланишида эмас, аммо 
шу масалада тадкикотчилар бир фикрга келсалар маъкул бул- 
ган булар эди. Асосий гап хар бир цивилизациянинг инсоният 
тараккиётига кушган хиссасидан иборатдир. Шу маънода биз

1 Массон В. М. Древнеземледельческая культура Маргианы. МИА 73,
Ленинград, 1959; Сарианиди В. И. Древние земледельцы Афганистана. М.,
1977; Аскаров А. А. Древнеземледельческая культура эпохи бронзы юга Уз­
бекистана. Ташкент, 1977.

8 Сариианиди В. И. Некрополь Гонура и иранское язычество. Москва,
2001; Кузмина Е. Е. Откуда пришли Индоарии? М., 1994; Аванесова Н. А.
Новые материалы эпохи бронзы Зарафшанской долины // Археологические
исследования в Узбекистане 2001 год. Самарканд, 2002.

9 Lamberg-Korlovsky С. С. The Bronze Age khanates o f Central Asia. An­
tiquity 68, 1994, 398-405; Аскаров А. А., Ширинов T. Ш. Ранняя городская 
культура эпохи бронзы Юга Средней Азии. Самарканд, 1993.
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лам аждодларимиз томонидан бронза даврида яратилган ва 
ривожлантирилган жамиятни “Оке цивилизациями” деб аташ- 
ии маъкул топдик. Биринчидан, шу ибора жахон тарихчилари 
томонидан жуда эркин кабул килинаётганлигини эътироф эти- 
шимиз керак. Иккинчидан, “Оке” Амударёнинг энг кадимги, 
Европада, таъбир жоиз булса бутун жахонда кенг таркалган 
кадимги номларидан бири. Учинчидан, Нил дарёси Миер ци- 
вилизациясининг “онаси” деган таърифни олган булса, Оке 
Хам Бактрия ва Маргиёна халкларининг шаклланиши ва риво- 
жланишида Марказий Осиё халклари маданий тараккиётида 
бешик ролини бажарган деб атасак хато булмайди.

Назариётчи ва урбанист олимлар цивилизациянинг таъри- 
фи тугрисида ran кетганда унинг энг асосий белгиси сифатида 
ёзувнинг мавжудлигини эътироф этишади10. Инсоният тарихи- 
да харфга асосланган ёзувга мил. авв. II минг йиллик сунггида 
финикияликлар асос солган. Шу ёзув асосида оромий, юнон 
алфавитлари пайдо булган11. Урта Осиёда араб ёзувига кадар 
юнон, хитой, оромий ёзуви ва оромий ёзув асосида пайдо бул­
ган кадимги бохтарий, хоразмий, сугдий ёзувлари булганлиги 
эътироф этилаДи12.

Цивилизациянинг асосий белгиси сифатида эътироф этила- 
ётган ёзувнинг пайдо булиши муаммоси Урта Осиё, колавер- 
са Узбекистан тарихида алохида мавзу сифатида урганилган 
эмас. Негаки якин-якингача бу мавзу буйича деярли манбалар 
йук эди. Маълумки, Кадимги Хоразмда жойлашган Катта Ой- 
буйир калъа ёдгорлигидан топилган, мил. авв. VI -  V аерлар- 
га оид хумда битилган киска оромий ёзуви энг кадимги ёзув

10 Toynbee A. J. A Study o f History. Vol. I-X, London 1934-1954.
11 Ртвеладзе Э. В, Саидов A. X, Абдуллаев E. В. Очерки по истории циви­

лизации древнего Узбекистана... — С. 61.
12Ртвеладзе Э. В, Саидов А. X, Абдуллаев Е. В. Очерки по истории циви­

лизации древнего Узбекистана... — С. 89-124.
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хисобланади13. Хоразмдаги Куйкирилганкалъа, Бакдриядан 
топилган Амударё хазинасидан х,ам оромий ёзувида битилган 
хатлар топилган14. Мавжуд манбалар асосида тадкикотчилар 
Урта Осиёда таркалган энг кдцимги ёзув оромий ёзуви деб эъ- 
тироф этиб келинди.

Сунгги йилларда Жанубий Туркманистон, Жанубий Узбе- 
кистон, Жанубий Тожикистон ва Шимолий Афгонистон худуд- 
ларида жойлашган бронза даврига оид бир кдтор, илгари фан­
га номаълум булган археологик маданиятларнинг урганилиши 
натижасида Урта Осиёда ёзувнинг шаклланиши буйича янги 
манбалар тупланди. Бу манбалар бизга янги муаммони, Урта 
Осиёда ёзувнинг шаклланиши масаласини кутаришга имкон 
беради.

В. И. Сарианиди Шимолий Афгонистон худудида жойлаш­
ган Даштли ёдгорлигида тадкикотлар олиб бориб сополлар 
сиртида турли хил шаклдаги белгилар чизилганлигини аникда- 
ган ва чоп этган15. Аммо тасвирланган белгиларни ёзув сифа- 
тида эътироф этмайди.

Худди шунга ухшаш белгилар А. А. Аскаров томонидан 
Сополлитепа ёдгорлигида хдм кузатилган16. Сополлитепа 
тадкикотларига багишланган “Сапаллитепа” китобида А. А. 
Аскаров бу белгиларни бир жадвалга жамлаб чоп этган, аммо 
ёзув сифатида мулохдзалар юритмаган. Академик А. А. Аска­
ров 2001 йилда “Мозийдан садо” журналида чоп этилган “Энг 
кадимий шахар” деб номланган илмий-оммабоп маколасида

13 Мамбетуллаев М. Хум с городище Айбуйир-кала с древнейшей надпи­
сью в Средней Азии //Вестник Каракалпакского филиала АН Уз ССР. 1979. 
№1. -  С. 4 6 -4 8 .

14Зеймалъ Е. В. Амударьинский клад. Каталог выставки. -  Л.: 1979. -С . 17.
15 Сарианиди В. И. Бактрия в эпоху бронзы // СА. 4. 1974; Сарианиди В. 

И. Древние земледельцы Афганистана. М., 1977. -  С. 83; Сарианиди В. И. 
Исследования памятников Дашлинского оазиса. Древняя Бактрия. Матери­
алы 1969 -  1973 гг. М„ «Наука», 1976. -  С. 38.

16Аскаров А. А. Сапаллитепа. Ташкент, 1973. — С. 43.
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ва кейинги йилларда чоп килинган асарларида Сополлитепа 
белгиларига яна кайтади ва бу белгиларнинг пиктографик ёзув 
эканлигини эътироф этади17.

Сополларга битилган шу сингари белгилар В. М. Массон 
томонидан Жанубий Туркманистоннинг Олтинтепа18, И. Н. 
Хлопин томонидан Сумбар19, В. И. Сарианиди Мургоб вокаси- 
да жойлашган Туголок, Гонур20 каби бир катор ёдгорликларда 
кайд этилган.

Урта Осиёнинг бронза даври ёдгорликларида кайд этил­
ган ушбу белгиларнинг пиктографик характерга эга эканли­
гини Ш. Б. Шайдуллаев уз асарларида ёритган21. Тадкикотчи 
Жаркутон ёдгорлиги сополларида битилган 52 типда ифода- 
ланган белгиларни урганган, Эрон худудида жойлашган Шах- 
дод ёдгорлиги пиктографик белгилари билан таккослаган ва 
ишонч билан пиктографик белгили ёзув сифатида эътироф эт­
ган.

17 Асцаров Ащадали. Энг кадимий шахар. Тошкент, 2001. 37 б. ; Аска­
ров А. А. Сополли маданияти пиктографик ёзув белгиларини укишдаги 
дастлабки изланишлар//Марказий Осиё тарихининг манбашунослиги ва 
тарихнавислиги масалалари/ Республика V илмий-назарий конференцияси 
материаллари. 5-илмий туплам. 2-кисм [Тошкент давлат шаркшунослик ин­
ститута; маъсул мухаррир М  М  Ис^оцов]. -  Т.: 2013. 12 -  38-бетлар.

18 Массон В. М. Алтын- депе. Труды ЮТАКЭ. Том XVIII. Л., 1981; Мяс- 
сон В. М. Джейтун и Карадепе. СА, №1, 1957; Массон В. М. Древнезем­
ледельческая культура Маргианы // МИА СССР, №37, М-Л., 1959; Массон 
В. М. Изучение энеолита и бронзового века Средней Азии. СА, №4. 1957; 
Массон В. М. Первые цивилизации. Л., 1989.

19Хлопин И. Н. Образ быка у первобытных земледельцев Средней Азии. 
Древний Восток и мировая культура. М., 1981; Хлопин И. Н. Юга-западная 
Туркмения в эпохе поздней бронзы. Л., 1983.

20 Сарианиди В. И. Культовые здания поселений анауской культуры. 
СА,1962, №1; Сарианиди В. И. Маргуш. Древневосточное царство в старой 
дельте реки Мургаб. Ашгабат, 2002; Сарианиди В. И. Сельский храм Того- 
лок I в Маргиане. ВДИ. 1990, №2. С. 10-13.

21 Шайдуллаев. Ш. Б. Узбекистан худудида давлатчиликнинг пайдо бу- 
лиши ва ривожланиш боскичлари... 37 бет.
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В. М. Массон Бактрия ва Маргиёнада бронза даврида Ха- 
раппа маданияти туридаги мухрлар ва уларда битилган ёзув- 
ларнинг таркалганлигини кдйд этган. У Олтинтепа ёдгорлиги- 
дан топилган Хараппа маданиятига хос мухрнинг топилишини 
асос килиб, Урта Осиёликлар хам Хараппа ёзувини укий олган 
ва унинг ахрлиси дравид тилида гаплашган деб хисоблайди22.

Мил. авв. III минг йилликнинг охири ва II минг йилликнинг 
бошларида Урта Осиёнинг жанубий худудларида иктисодий 
юксалиш сезилади, ёдгорликларнинг худудий кенгайиши ку- 
затилади, жамоа таркиби мураккаблашиб боради. Протоэлам 
ёзувидан фарк; киладиган ёзув усуди шаклланади. Бу ёзув 
усули Эроннинг Шахдод, Жанубий Туркманистон, Шимолий 
Афгонистон, Жанубий Узбекистон худудларида тар калган, 
сополларга битилган белгили ёзувдан иборатдир. Фанда бу 
белгилар кулолларнинг уста тамгаси деб хам аталиб келинди, 
аммо Жаркутон ва Шахдодда олиб борилган изланишлар нати- 
жасида ушбу белгиларнинг пиктографик ёзув эканлиги асос- 
лаб берилди23.

Бизнинг фикримизча, илк шахарлар, шахарлар билан бир та- 
рихий жараёнда вужудга келадиган илк давлатлар бошлангич 
ёзув усули, яъни инсон уз фикрини ифода этишисиз давлат- 
нинг хам вужудга келиши мумкин эмас. Бойликнинг ошиши 
санокка, хужаликни бонщариш жараёнининг мураккаблаши-

12 Массон В. М. Печати протоиндийского типа из Алтын-депе (К пробле­
ме этнической атрибуции культур расписной керамики Ближного Востока). 
ВДИ, №4. 1977. — С. 184; Массон В. М. Основные направления культур­
но-исторического процесса. Становление производства в эпоху энеолита и 
бронзы. М., 1981; Массон В. М. Первые цивилизации. Л., 1989; Массон В. 
М. Формирование раннеклассовых обществ и вопросы типологии древних 
цивилизаций. Древний Восток и античный мир. М., 1980.

23 Чориев 3. У, Ш. Шайдуллаев Ш, Аннаев Т. Узбекистон худудида ёзу- 
внинг пайдо булиши ва тараккиёти. Т., 2005; Hakemi АН. Sahdad. Roma, 
1977.
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ШИ эса ёзувга эхтиёж тугдирган24.
Узбекистон худудида ёзувнинг пайдо булиши хусусида Со­

полли маданияти ёдгорликларидан куплаб янги маълумотлар 
Т$1|1ланди25. Зеро, Сополли маданиятини Узбекистон худудида- 
ГИ энг кадимги цивилизация учоги деб эътироф этилаяптими26, 
демак Сополли маданиятининг ёзуви тугрисида хам мавжуд 
Манбалар асосида фикр юритиш лозим булади.

Сополли маданияти пиктографик белги-ёзувларининг Жа­
нубий Туркманистон, Эронда таркалган пиктографик ёзувлар 
билан бир хиллилиги ёки ухшашлиги уша халхлар билан жуда 
ЯКИН маданий алокада булганлигидан далолат беради.

Агар ёзувни цивилизациянинг асосий белгиси эканлигини 
тан олсак Жанубий Узбекистон, Жанубий Туркманистон, Ши- 
молий Афгонистон худудларида мил. авв. III минг йиллик охи- 
ри ва II минг йилликда узига хос протоэламга хос булмаган 
Оке цивилизацияси ёзувининг таркалганлигини кузатамиз27.

Бактрия тарихи буйича куплаб гоялар муаллифи П. Амье 
Хам шу фикрни таъкидлайди, унинг фикрига Караганда “Ташки 
Эрон” худудида бошка цивилизацияларга ухшамайдиган, узи­
га хос жамоа шаклланган. Бу худуд халклари яратган мод- 
дий маданият ашёлари нихоятда бир-бирига ухшашлиги би­
лан изохланади. Бу цивилизация вакиллари доимий равишда

24 Шайдуллаев Ш. Б. Узбекистон худудида давлатчиликнинг пайдо 
булиши ва ривожланиш боскичлари... 38-бет.

25 Чориев 3. У, Ш. Шайдуллаев Ш, Аннаев Т. Узбекистон худудида ёзу­
внинг пайдо булиши ва тараккиёти. Т., 2005.

2,1 Аскаров А. А. Древнеземледельческая культура эпохи бронзы юга Уз­
бекистана. Ташкент, 1977; Аскаров А. А, Ширинов Т. Ш. Ранняя городская 
культура на юге Средней Азии. Самарканд, 1993.

27 Sarianidi V Margiana and Protozoroastrism. Athens, 1998; Sarianidi V. I. 
Seal-Amulets of the Murgab Style // The Bronze Age Civilization o f Central 
Asia. Recent Soviet Discoveries. Ed. by Kohl P. L., New York, 1981; Sarianidi V. 
Amiet P. L’age des echanges inter-iraniens 3500 — 3700 avant J. — C. Paris, 1986. 
Информационный бюллетень МАИКЦА Вып. 14, М., 1988.
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бир-бири билан якин маданий ва этник алокдда булган28.
В. И. Сарианиди Туголок 1, Туголок; 21 ва Гонур ёдгорликла- 

рида сунгги ун йилликлар давомида нихоятда катта фан янги- 
ликларини кулга киритганлигини айтиб утишим из, килинган 
янгиликларнинг бир йуналиши ёзув сохасида булганлигини 
эътироф этишимиз керак. 2001 йил Гонур ёдгорлигидан ци­
линдр шаклли мухр топилган булиб, унда харфга асосланган 
михсимон ёзув ифодаланган29. Ушбу ёзувни АКД1нинг Фи­
ладельфия шахрида жойлашган Пенсильвания университета 
профессори Т. Шарлач укишга муяссар булди. Т. Шарлачнинг 
фикрига кура Маргуш мухри Саргон мухрларини эслатади, 
аникроги Нарам-Син ёки ундан кейинги хукмдорлар даврига, 
милоддан аввалги 2250 -  2200 йилларга тугри келади. Албатта, 
Месопотамияликлар Маргуш ёки Бактрияни ишгол килганли- 
ги тугрисида тарихда хеч бир хабарлар учрамайди, аммо ма­
даний ёки савдо алокалари булганлигини Маргуш мухри хам 
тасдиклайди.

Т. Шарлач Маргуш мухрини хукмдорларга тегишли экан- 
лигини баён этади ва унда ифодаланган ёзув икки катордан 
иборат булиб, юкори катори укишга яроксиз холатгача еми- 
рилиб, учиб кетган. Пастки каторда мухр эгасининг исми ва 
касби “[L] u’-KA-x [s]agi arad-z[u]” шаклида ифодаланган 
булиб, “Лукакс, коса ва хизматкорлар хукмдори” маъносини 
англатади30. Т. Шарлачнинг фикри буйича бу вазифа сарой ёки 
ибодатхона аъёнларига, вакилларига тегишли булиб, Лукакс 
курбонликларни кабул килувчи мансабида булган.

2%Amiet Р. Elam and Baktria. Baktria. An Ancient Oasis Civilizations. Roma- 
Venezia, 1989; AmietP. Glyptique Susienne. Des origines a L’epoque des perses 
Achemenides (MDAI, t. XLIII). Paris, 1972; Amiet P. L’age des echanges inter- 
iraniens 3500 -  1700 avant. P.,1986.

29 Сарианиди В. И. Маргуш. Древневосточное царство в старой дельте 
реки Мургаб... 2002. -  С 330.

30 Сарианиди В. И. Маргуш. — С 331.
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В. И. Сарианидининг хулосасига кура ушбу мухр Туркмани- 
стонга хос булган гипс таркибли малла рангли юмшок мармар 
тошдан ясалган. Туркманистонлик геологларнинг хулосаси­
га кура шу таркибли мухрлар Жанубий Туркманистонда кенг 
таркдлган.

Келтирилган маълумотлардан шундай хулоса килиш мум- 
кинки, фикрлар карама-каршилиги мавжуд, ушбу топилмани 
В. И. Сарианиди ясалган ашёсига нисбатан махдллий Маргуш 
мухри деб аташни истаса, ундаги ифода Месопотамияга оид- 
лигини курсатмовда, демак ёзув ифодаланган мухрларнинг то- 
пилишига кадар Урта Осиёда бронза даврида михсимон харф- 
ли ёзувнинг мавжуд булганлиги муаммоси очик кол ад и.

Урта Осиёда ёзувнинг шаклланиши буйича килинган илмий 
ишларнинг тахдили шуни курсатадики, Кддимги Шарк шахар- 
ларининг таъсирида Бакдрия ва Маргиёна худудларида мил. 
авв. III минг йиллик охири ва II минг йилликда узига хос про- 
тоэламга хос булмаган “Оке цивилизация”си хукм сурган ва бу 
цивилизация вакилларининг пикгографик ёзув услуби мавжуд 
булган.

Биз мазкур ишда Урта Осиё худудида илк цивилизациянинг 
пайдо булиши, етилиши, ривожланишини археологик манба- 
лар асосида курсатиб беришни мак;сад килдик. Марказий Осиё 
хал кд ар и маданий хаётида урбанистик тараккиёт йулини бош- 
лаб берган Оке цивилизациясининг ёзув тизимини урганиш, 
Кадимги Шарк пикгографик ёзувлари билан таккослаш нати- 
жасида ушбу ёзувнинг хусусиятларини курсатиш ва тегишли 
хулосалар чикаришдан иборат.

Монографиянинг вазифаси этиб куйидагилар белгиланди:
-  Урта Осиёнинг жанубий худудларида бронза даврида 

таркалган, археология фанида Сополли, Номозгох каби номлар 
билан аталаётган маданиятларга нисбатан цивилизация нуктаи 
низардан караш тушунчасини шакллантириш;
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-  “Оке цивилизацияси” тушунчасини Узбекистан тарихи 
фанига олиб кириш, унинг пайдо булиш, етилиш, ривожла- 
ниш, инкирози ва хдлокати жараёнларини очиб бериш;

-  Илк цивилизациянинг асосий белгиси булган ёзувнинг 
пайдо булиш ва тараккиёти жараёнларини курсатиб бериш;

-  аникланган пиктографик ёзув тизимини Кдцимги Шар к 
маданиятлари марказлари ёзувлари билан такдослаш.

Мазкур монографиянинг ёзилишида якиндан ёрдам берган, 
илмий йуналиш курсатган, шахеий архив манбаларидан, ил- 
мий картотекасидан фойдаланишга рухсат берган тарих фанла- 
ри доктори, Термиз давлат университети профессори Шопулат 
Бозорович Шайдуллаевга уз миннатдорлигимизни билдира- 
миз.



I БОБ. УЗБЕКИСТОН ТАРИХИНИ 
Ур г а н и ш д а  ЦИВИЛИЗАЦИОН КАРАШЛАРНИНГ 

ШАКЛЛАНИШИ

1.1. Узбекистан тарихини даврлаштиришда 
цивилизацион карашлар

Маълумхи, тарихни даврлаштиришнинг турли хил усулла- 
РИ мавжуд булиб, булар археологах, хронологах, сулолавий, 
фермацион ва албагга, цивилизацион ёндашишлардир. Тарих- 
ИИ даврлаштиришда бу усулларнинг узига хос хамчиллихлари 
МДМ бор. Урта Осиё халклари тарихи биринчи марта ахадемих 
ф, В. Бартольд томонидан даврлаштирилган. Кддимги давр- 
Л*Р тарихи “Мусулмончилиххача булган давр”, “Мугулларга- 
ЧМ булган давр” “Мугуллар даври”, “Темурийлар даври” хаби 
Дйврлаштирилган31. В. В. Бартольднинг Урта Осиё халклари 
Тврихини даврлаштиришдаги ушбу карашлари мавжуд ёзма 
ММНбаларга асосланган эди, ундан хейинги йилларда олиб 
берилган тадкщотлар натижасида бу даврлаштириш макбул 
|Маслиги аникланган32. Бу борада В. В. Струве Кддимги Шарк 
МШмбаларига асосланган х,олда Урта Осиёда мусулмон даври- 
ГвЧй дам “кулдорлих булганлигини асослаб берган”33.

Vpra Осиё халкларининг кадимги тарихини даврлашти­
ришда С. П. Толстовнинг хизматларини хдм эслаб утиш херах. 
У дам мусулмончилиххача булган даврларда бу улхада “кул- 
|ррлик булганлигини эътироф этади”34. Урта Осиё Республи-

11 Ьартачьд В. В История культурной жизни Туркестана. -  Л.: 1927. -  С. 3.
11 Аскаров А. А. Узбек халкининг этногенези ва этник тарихи. -  Тошкент, 

3007. 15 -  24-бетлар.
и ( 'труве В. В. Проблемы зарождения, развития и упадка рабовладель- 

ц#ских обществ древнего Востока // «Известия ГАИМК». Вып. 77. — М. — Л. 
1014. -С . 2 3 -3 4 .

м Тпчстов С. Я. Основные вопросы древнейшей истории Средней Азии 
//ВАИ,№  1 .-М .: 1938.- С .  3 - 2 1 .
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каларининг дадимги даврлари тарихини даврлаштириш ма- 
саласи 1948 йилда Ленинградца утказилган пленум35 ва 1954 
йилда Тошкентда булиб уттан сессияда атрофлича мух,окама 
этилган36. Шуролар даври тарих фанида кишилик жамияти та­
рихини бешта ижтимоий-идтисодий формацияга булиб урга- 
ниш анъанага айланган37. Биз удиётган ва урганаётган Узбе- 
кистон тарихи фани дам асосан формацион ёндашув асосида 
даврлаштирилиб келинган. Маълумки, тарихни беш босдичли 
формация асосида даврлаштиришнинг ижодкорлари ишлаб 
чиддан усул Европа халдлари тарихи учун ёзилганлигини, 
Осиё халдлари тарихи учун мос келмаслигини гоя муаллифла- 
рининг узлари хам таъкидлашган38. Ривожланишнинг бир те- 
кисда кечмаслиги натижасида Осйёда капитализмнинг бул- 
маганлиги марксистларга “осиёча ишлаб чидариш усули”ни, 
ленинизмчиларга “капитализмни четлаб, сакраб утиш” назари- 
ясининг пайдо булишига олиб келган39. Демак, тарихни фор­
мацион даврлаштириш Осиё, жумладан Урта Осиё халдлари 
тарихи учун мос келмаслиги гоянинг тугилган давридан бош- 
лаб маълум булган.

Узбекистон тарихини сулолалар асосида даврлаштириш 
дам тарихимизни ёрдинрод уРганиш учун асос булиши мум- 
кин. Узбекистон тарихи хронологиясига, давлат бошдаруви 
тизимига эътибор берсак, жуда катта даврларда сулолалар ва 
уларнинг алмашинуви жараёнини кузатиш мумкин. Аммо, 
Ахамонийлар давригача ёки янги ва энг янги даврлар тарихи­
ни урганишда мазкур ёндашиш услубий жихатдан тугри кел­
маслиги мумкин, шу маънода сулолавий даврлаштириш усули 
тарихнинг барча хронологик даврларини дамраб ололмайди 
деган фикрдамиз.

35Материалы пленума // КСИИМКА, XXVIII. 1948. -  С. 8 -  28.
36 Материалы объединённой сессии, посвященной истории Средней 

Азии и Казахстана в до октябрьский период. Ташкент, 1955.
37История Узбекской ССР. Том 1 .-Таш кент, 1967 .-С . 15.
38 Васильев А. С. История Востока. Том 1. -М .: 2003. — 512 с.
39Васильев А. С. История Востока... -  С. 26-36.
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Фикримизча, тарихни даврлаштиришнинг энг макбул вари- 
антларидан бири унга цивилизацион ёндашишдир. Цивилиза- 
цион ёндашиш, яъни урбанизация йуналиши буйича жах,он та- 
рихида них,оятда катга ишлар килинмокда. Таникли археолог 
ва урбанист олим К. Ренфрю цивилизацияга илмий таъриф бе- 
риб, жамиятнинг маданий ривожланган боскичи булиб, жами- 
ят синфий табакалашган ва давлатчилик шаклланган булиши 
керак деб дисоблайди40.

Утган асрнинг 50-йилларида Г. Чайлд Кддимги Шарк, ва Ев­
ропа цивилизацияларининг хусусиятларини очиб берди41.

Г. Чайлднинг кдрашлари буйича Сополли маданиятида 
илк цивилизация белгиларининг мавжудлиги

Олимнинг1958 
йилгача булган 

карашлари буйича 
илк цивилизация 

белгилари

Жаркутон 
ёдгорлигида илк 

цивилизация 
белгиларининг 

кузатилиши

1958 йил- 
дан кейинги 
карашлари 

буйича

Жаркутон
ёдгорлигида

илк
цивилизация

белгиларининг
кузатилиши

Давлатларнинг
шаклланиши

Сарой ва 
ибодатхонанинг, 

бошкарувнинг 
мавжудлиги Илк

шахдрлар
Жаркутон

шакар-давлатиСинфий
муносабатлар

Монументал ва 
оддий меъморчилик 

биноларининг, бой ва 
камбагал кабрларнинг 

мавжудлиги
Илк шахарларнинг 

ивйдо булиши
Ривожланган 

хунармандчилик, 
савдо, идеологик 

марказга айланиши

*' Renfrew С. The emergence of civilization: The Cuclades and the Aegean in 
(he third millennium В. C. -  London, 1972. -  P. 213.

<i Чаши) Г. У истоков европейской цивилизации. ИИЛ, М., 1952; Childe 
И (/' The urban revolution // Towh planning Review. Vol. 21. 1950. -  P. 9 -  16; 

/ ’ Древнейший Восток в свете новых роскопок. ИИЛ, М., 1956.
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Солик тизими

l ^ i

Пияниряфнк
Hi III мляр, 

ЯН1#ЯМЙ #iy и 

имимн

Ривожланган савдо ЖаркуТ0,,Д|,м
раппа, Элам, ( 'урия, 
Хетит, Андроимяя 

маданиятларш и ми 
моддий мадпммж 
намуналариниж 

топилиши
Ривожланган

хунармандчилик
Меъморчилин,

кулолчилик,
металлсозлмн,

чаргаолик
Ёзув Пиктографик бсл1 и 

лар. ашёвий 1‘туи
Ерга эгалик Сунъий сугориш

килишнинг авлод- асосидаги
лардан аждодларга дехкончилик Мимуммтии Ж иркутн олов

утиш шакли мсьморчипик 1|0иДЙ1 К01ШСИ,

Монументал бино Ибодатхона, сарой. сиройи,
мудофаа иншоотлари мудофаа

Фан ва санъат Геометрик улчов итпооглири
белгиларининг бирликлари, симмет­
шаклланиши рия, лабиринт,

хайкалтарошлик

Чикаго конференцияси хулосасига кура ( 1958 йил) ('оподли 
маданиятида илк цивилизация белгиларининг мавжудлиги

Чикаго конференциясида 
кабул килинган илк 
цивилизация белгилари

Илк цивилизация белгиларининг 
Жаркутонда ифодаланиши

1. Давлатларнинг шаклланиши Жаркутон шахар-давлати
2. Ёзувнинг шаклланиши Пиктографик белгилар ва ашёвий ёзув 

тизими
оJ. Дехкончиликнинг хунар- 

мандчиликдан ажралиши
Жаркутонда хунармандлар 
кварталларининг шаклланиши

4. Синфий жамиятнинг 
шаклланиши

Монументал ва оддий меъморчилик 
биноларининг, бой ва камбагал 
кабрларнинг мавжудлиги

5. Шахарларнинг пайдо 
булиши

Жаркутоннинг ривожланган хунарманд­
чилик, савдо, идеологик марказга 
айланиши

20



Бир кдтор урбанист олимлар, жумладан Р. Мак Адамс42, В. 
Фейрсервис43, К. Фланнерлар44 ^адимги Шарк; цивилизацияси- 
нинг хусусиятларини, инсоният тарихининг маданий ривожла- 
нишидаги урнини, бонща цивилизацияларнинг тараадиётида- 
ги ролларини ургандилар.

Жамият тараадиётида цивилизацион карашларнинг шакл­
ланиши ва такомиллашуви жараёнини урганишда инглиз оли- 
ми А. Тойнбининг хцссаси катта эканлигини эътироф этиш 
керак45. У ер юзида инсоният 26 та цивилизацияни бошидан 
утказганлигини таъкидлайди46. К^уйида Арнольд Тойнбининг 
инсоният ривожланишидаги цивилизацион кдрашларини кел- 
тирамиз.

№ Жамият ривожланишининг 
цивилизацион боскичлари

Цивилизациялар

I. Ибтидоий жамият

Миср

II. Илк цивилизациялар 
(Бирламчи цивилизация)

Шумер

Хараппа

Миной

Кадимги Хитой (Шан) ва бонщалар

42 Adams R. Me. History patterns of Mesopotamian irrigation agriculture // 
Irrigations impact on Society. -  Tucson, 1974. -  P. 345 -  357.

43 Servis E. R. Privitive social organisation. An evolutionary perspective. -  
NevVork, 1971.-P .68-73 .

44 Flannery К. V. The cultural of civilization \\ Annual Rewiew of ekology 
Sistematies, 1972. №3. -  P. 21 -  34.

45 Арнольд Жозеф Тойнби. Британия фанлар академиясининг аъзоси, 
Оксфорд, Лондон, Бирмингем, Принстон университетларининг профессора 
Королева халкаро муносабатлар институтининг директори. Ун томлик 
“Тарихий тадкикотлар” , “A Stady of History” асарининг муаллифи.

46 Тойнби А. Ж. Постижение истории. -М .: 1991; Сорокин П. А. Человек. 
Цивилизация. Общество. -  М.
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III. Иккиламчи цивилизациялар

Илдизи Шумер булган Бобил
Илдизи Хараппа булган ХИНД
Илдизи Миной булган Сурия
Илдизи Миной булган Эллин
Илдизи Шан булган Хитой

IV. Олий динлар

Илдизи Бобил булган Иудаизм ва 
Зардуштийлик
Илдизи Хинди стон булган Индуизм
Илдизи Сурия булган Ислом
Илдизи Эллин булган Христианлик
Илдизи Хиндистон булган Буддизм

V. Учламчи цивилизациялар

Илдизи Хадимги Хинд булган, буддизм 
таъсирида шаклланган Хинд
Илдизи Сурия булган, ислом таъсирида 
шаклланган Эрон
Илдизи Сурия булган, ислом таъсирида 
шаклланган Араб
Илдизи Эллин булган Христианлик 
таъсирида шаклланган Еарбий Европа
Илдизи Эллин булган Христианлик 
таъсирида шаклланган Шаркий Европа
Илдизи Хитой булган, буддизм 
таъсирида шаклланган Узок Шарк

Арнольд Тойнби нихоятда кучли жамиятшунос булганлиги 
боне, социалистик тузум ривожланиб, Совет Иттифоки кучай- 
ган пайтда, яьни 1967 йилда чоп этилган монографиясида “XX 
аернинг охирларига бориб “совет” ва “социалистик” деган суз- 
ларнинг жамиятда ва жамият тараккиётида бирон-бир даража- 
да алохида ахамияти колмайди” деб жар солган эди47. Бу фи- 
крни у социалистик давлатларнинг энг ривожланган пайтида, 
социалистик давлатларнинг функциялари ва марксча-ленинча 
партияларнинг социалистик курилишдаги рахбарлик ролидан 
келиб чикиб айтган эди.

47 Toynbee A. The impact o f the Russian Revolution 1917 -  1967. -London, 
1967. - p .  26.
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А. Тойнбининг цивилизацион даврлаштиришига эътибор 
берсангиз илк цивилизация боскичида келтирилган Кддимги 
Шаркнинг бешта богини  тугалланган деб хцсобламайди “ва 
бошкалар” ибораси билан якунлаган. “Ва бошкдлар” ибораси- 
да у археологлар томонидан янги кашф этилаётган цивилиза- 
цияларни инобатга олган, албатта.

Виз А. Тойнбининг ушбу хулосаси энг тугри, шу даврлашти- 
ришни кабул килиш керак деган фикрдан йирокмиз. Факат та- 
рихни даврлаштиришда шу йуналишда килинган энг макбул 
иш деб курсатдик, холос.

Таъкидлаш жоизки, тарихни даврлаштиришда цивилиза­
цион ёндашиш масаласи буйича Узбекистон тарихида хам 
маълум бир ишлар килинган. Бажарилган ишлар олинган бир 
давр ёки тарихий худудлар буйича амалга оширилган. Утган 
асрнинг 30 йилларидан бошлаб С. П. Толстов бошчилигидаги 
Хоразм археологик экспедицияси “Кддимги Хоразм цивили­
зациям” гоясини кутариб чикди. К,адимги Хоразм халкининг 
яратган бой моддий маданияти ва Марказий Осиё халклари та­
рихида тутган урнини курсатиб берди48.

Иккинчи жах,он урушидан кейинги йилларда урта асрлар 
даврида Урта Осиё мутафаккирларининг жахон халкларининг 
маданий, илмий хаётида тутган урнини инобатга олиб, жахон 
тарихида “мусулмон ренессанси даври” гояси пайдо булди49. 
Бунда Мухаммад Хоразмий, Аумад Фаргоний, Абу Наср Фо- 
робий, Абу Али ибн Сино, Абу Ращ он Беруний, Абу Абдуллой 
Рудакий, Ю суф Хос Хожиб, Махмуд Кршгарий, Ау;мад Ю гна- 
кий, Имом ал-Бухорий, Абу Исо Мухаммад Термизий, Махмуд 
аз-Замахшарий, Ах;мад Яссавий каби унлаб алломаларнинг

48 Толстов С. П. Древний Хорезм. -  М.: 1948. -  С. 341; Толстов С. П. Ра­
боты Хорезмской археолого-этнографической экспедиции АН СССР в 1949 
-  1953 гг. // Труды ХАЭЭ. Т. 2, М.: 1958. -  С. 149-168.

49Мец А. Мусульманский ренессанс/ Перевод с немецкого Д. Е. Бертель- 
са. М.: Наука, 1966; Смирнов Н. В. Мусульманский ренессанс. -М .: 1967.
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умуминсоният тараккиётига кушган тарихий хиссалари ёри- 
тилди, жахон халки ва олимлари томонидан эътироф этилди.

Мустакиллик туфайли А. Темур ва темурийлар даври та- 
рихига муносабат узгарди. Улар даврида яратилган техник 
тараккиёт ва моддий маданиятга, давлатчилик бошкаруви 
тарихида, айнщса меъморчиликда килинган янгиликларга 
нисбатан “Темурийлар даври цивилизацияси” ёки “Самарканд 
цивилизацияси” ибораси кулланила бошланди.

Кдцимги тарих, илк цивилизациялар борасида бир катор ил- 
мий тадкикотлар амалга оширилди. Академик А. А. Аскаров 
кишилик тарихи уз тараккиёт йулида 5 марта йирик цивилиза- 
цияни бошидан кечирган деб хисоблайди:

1. Кддимги Шарк тамаддуни.
2. Антик давр тамаддуни.
3. Мовароуннахр ва Хуросон тамаддуни.
4. XIV -  XV аср бошларида Европа ва Осиёнинг умум уйго- 

ниш даври тамаддуни.
5. XX аср тамаддуни50.
Илк шахдрларнинг шаклланиши мавзусида Т. Ш. Ширинов- 

нинг хизматларини таъкидлаб угган холда, А. С. Сагдуллаев- 
нинг Урта Осиёнинг жанубий худудларида илк цивилизация 
ва давлатларнинг пайдо булиши ва ривожланиши борасидаги 
хизматларини хам эътироф этиш зарур51. А. С. Сагдуллаев илк 
давлатларнинг ривожланишини куйидаги давр ва типларга бу- 
либ урганган:

50Асцаров А. А. Узбек халкининг этногенези ва этник тарихи. -  Т.: 2007. 
-1 8 -1 9  бетлар.

51 Ширинов Т. Ш. Ранняя городская культура эпохи бронзы юга Средней 
Азии. Автореф. дисс.... докт. ист. наук. — М.: ИА АН России. 1993. — С. 42; 
Сагдуллаев А. С. Оседлые области на юге Средней Азии в эпоху раннего 
железа (генезис культуры и социально экономическая динамика). Автореф. 
дис.... док. ист. наук. — М.: МГУ. 1989. — С. 40; Шайдуллаев Ш. Б. Этапы 
возникновения и развития государственности на территории Узбекистана. 
Автореф. дисс.... док. ист. наук. — Самарканд, ИА АН РУз. 2009.
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1. Бронза даврига оид кадимги дехкончилик улкаларида илк 
давлатчилик белгиларининг пайдо булиши.

2. Бронзадан илк темир даврига утишда (мил. авв. X -  VIII 
асрлар) Арёшайана -  кичик давлат бирлашмаларининг пайдо 
булиши.

3. Илк темир даврида (мил. авв. VII -  IV асрлар) Кадимги 
Бактрия типидаги -  йирик давлат бирлашмаларининг пайдо 
булиш даври52.

Бу масалада 2001 йилда чоп этилган «Кадимги Узбекистон 
цивилизацияси: давлатчилик ва хуку К тарихидан лавхалар» 
китобида академик Э. В. Ртвеладзе Узбекистон худудидаги ка­
димги давлатларни бопщарилиш усулига караб куйидаги тип- 
ларга булган:

1. Подшохлик, бопщарув усули -  мутлак монархия.
2. Конфедератив подшохлик, бошкарув усули -  чегаралан- 

ган монархия.
3. Ер эгалиги бошкарув усули -  авлоддан авлодга утувчи 

шохлик53.
Айнан шу китобда Узбекистон худудидаги кадимги дав­

латларнинг пайдо булиши ва ривожланиш боскичлари олтита 
боскичга булинган54. А. С. Сагдуллаев ва Э. В. Ртвеладзе Уз­
бекистон худудида давлатчилик тарихини сунгги бронза дав- 
ридан бошлайдилар ва мил. авв. II минг йилликнинг иккинчи 
ярмида давлатчиликнинг илк куртаклари пайдо булган деб хи- 
соблайди.

52 Сагдуллаев А. С. Оседлые области на юге Средней Азии... — С. 40 — 41; 
Сагдуллаев А. С, Аминов Д  Мавлонов У, Норцулов Н, Узбекистон тарихи: 
давлат ва жамият тараккиёти. 1-кисм. -  Тошкент, Академия, 2000. Б. 22 -  31.

53 Ртвеладзе Э. В, Саидов А,Х, Абдуллеев Е. В. Кадимги Узбекистон ци­
вилизацияси: давлатчилик ва хуку к тарихидан лавхалар. -  Тошкент, Адо- 
лат, — 2001. —Б. 5 4 -5 7 .

54 Ртвеладзе Э. В, Саидов А. X, Абдуллаев Е. В. Кадимги Узбекистон ци­
вилизацияси... Б. 48 -  50.
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Бронза ва илк темир даври буйича илмий тадкикот олиб 
бораётган бошка тадкикотчилар, жумладнн Л. Л. Аскаров 
ва Т. Ш. Ширинов -  Жаркутонда илк давлатчиликнинг «Чиф- 
дом», «Карликовое государства», “ном” гипидаги шахдр-дав- 
латлар каби куринишлари булган дсган хулосш а келишган55.

Кдцимги Шарк илк давлатлари тимологияси масаласида 
И. М. Дьяконов ва В. А. Якобсон тадкикотлари диккатга сазо- 
вор. Улар илк давлатларнинг пайдо булиши на ривожланиши- 
даги куйидаги учта боскични курсатиб берган:

1. Давлатларнинг энг кадимги формаси «шах,ар -  давлатлар» 
ёки «ном».

2. Худудий подшохдиклар (худудий давлатлар).
3. Йирик давлатлар -  империялар56.
Узбекистан тарихи буйича мутахассислар орасида назари- 

ётчи тарихчиларнинг камлиги сабабли илк давлатларнинг пай­
до булиши масаласида хам ягона фикр йуклигининг гувохи 
булмокдамиз. Бизнингча бу борада Кддимги Шарк тарихи 
учун яратилган илк давлатлар типологиясини такомиллашти- 
рилган холатда кабул килиш керак, биринчидан биз эгаллаган 
худуд Кадимги Шаркнинг ажралмас бир булаги булса, иккин- 
чидан ушбу типология умум ривбжланиш коидаси сифатида 
жахоннинг куплаб худудлари учун, жумладан Мезоамерика57, 
кадимги Рус давлатчилиги учун хам кабул килинган58.

55 А. А. Аскаров, I  Ш. Ширинов. Ранняя городская культура эпохи брон­
зы юга Средней Азии... -  С. 85.

56Дьяконов И. М, Якобсон В. А. «Номовые государства», «территориаль­
ные парства», «полисы» и «империи». Проблемы типологии // ВДИ. — М.: 
- № 2 , 1982.- С .  3 - 1 2 .

57 Гуляев В. И. Города государства Мая. (Структура и функции города 
в раннеклассовом обществе). -  М.: 1979. -  219 с; Гуляев В. И. Типология 
древних государств: Месопатамия и Мезоамерика // Древние цивилизации 
Востока. Материалы II Советско-Американского симпозиума. -  Ташкент, 
1986.- С .  8 1 -8 5 .

58 Илюшечкин В. П. Теория стадийного развития общества. — М.: 1996. 
-2 9 6  с.
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Давлатчиликнинг энг кадимги типи шахдр-давлатлар Шу- 
мерда нисбатан яхши урганилган. Бу ерда шахдр-давлатлар 
мил. авв. IV минг йилликнинг охирида пайдо булган ва III 
минг йиллик давомида хукм сурган. Улар унча катта булмаган 
худудда, аникроги, бир жамоа эгаллаган худудда ёки бир-бири 
билан узвий боглик бир неча жамоа худудларида ташкил топ­
тан. Аксарият холларда шахар-давлатлар бирон-бир табиий че- 
гара (тог, денгиз, чул) билан чегараланган булган. Мана шун- 
дай аник чегараланган худудга эга булган давлатлар «номлар» 
деб юритилган. Бундай шахар-давлат марказида шу худуднинг 
бош «илох»ига багишлаб курилган ибодатхона турган. Унинг 
атрофида маъмурият, озик-овкат, курол-ярог омборлари, хунар- 
мандчилик устахоналари жойлашган. Уларнинг хаммаси хи- 
мояланиш максадида мудофаа деворлари билан ураб олинган. 
Шу тарика, илк давлат маркази -  шахар юзага келган. Шахар 
атрофларида эса бир неча кишлоклар жойлашган булган. Улар 
сиёсий жамланган холда илк давлатларнинг биринчи боскичи -  
шахар-давлатларни ташкил килган59. Шумер худудида 13 та 
мустакил шахар-давлатлар хукм сурганлиги аникданган60.

Илк давлатлар ривожланишининг иккинчи -  худудий дав­
латлар боскичига тадкикотчилар Кадимги Шаркдаги Хетт, 
Митанни, Урта Оссурия подшохликларини мисол килиб кур- 
сатишади61 * *. Бу подшохликлар «шахар- давлат»ларнинг харбий 
иттифоки характерида булган. Бунда кучсизрок шахар-давлат­
лар уз ички мухториятини саклаган холда, узидан кучлирок 
марказий давлатга улпон солик тулашга ва харбий ёрдам бе- 
ришга мажбур булган.

59Дьяконов И. М., Якобсон В. А. «Номовые государства»... — С. 3 — 12.
60 В. И. Гуляев. Типология древних государств: Месопотамия и Мезаме- 

рика... -  С. 76-77.
61 И. М. Дьяконов, В. А. Якобсон. «Номовые государства»... — С. 5 — 6;

Iуляев В. И. Типология древних государств: Месопотамия и Мезамерика...
-С . 83.
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Давлатчиликривожланишининг учинчи боскичи - «импери- 
я»лар даври булиб, И. М. Дьяконов ва В. А. Якобсонларнинг 
фикрича мил. авв. IX -V II асрлардаги Оссурия империяси дав- 
ридир. «Империя»лар учун давлатга зурлик билан бирикти- 
рилган иктисодий, жугрофий, маданий ва этник жихатдан хдр 
хил булган улкан худудлар характерлидир. Ушбу худудлар яго- 
на марказдан боищарилган. Шунингдек, худудий подшохди- 
клар давридан фаркли равишда «империя»лар учун маъмурий 
булинишлар (вилоят, улка, сатраплик) хдм хос булган. «Импе­
рия» нинг булиши учун мукаммал куролланган ва яхши харбий 
тайёргарликка эга булган доимий кушиннинг булиши мухим 
ахамиятга эгадир62.

Сунгги йилдарда Урта Осиё, хусусан Узбекистон худудида 
олиб борилаётган археологик ишлар натижасида илк давлат- 
ларнинг пайдо булиши ва ривожланиш боскичлари борасида 
янги маълумотлар олинмокда63. Бу маълумотларни Кддимги 
Шарх илк давлатлари ашёвий манбалари билан таккослаш им- 
конияти тугилди. Марказий Осиё худудидаги Олтинтепа, Но- 
мозгохтепа, Улугтепа, Гонур, Ту голо к (Жанубий 'Гуркманис- 
тон), Даштли (Шимолий Афгонистон) ва Жарку гон (Жанубий 
Узбекистон) ёдгорликлари барча археологик белгилари би­
лан илк давлатлар тараккиётининг биринчи - «шахар-давлат» 
боскичига тугри келиши кузатилмоада64. Улар кичик бир воха 
микёсида ташкил топган «шахар-давлат» л ар миркази вазифа- 
сини бажарганлиги ёки К^адимги Шарк «шахар-давлат»ларига * 67

62И. М. Дьяконов, В. А. Якобсон. «Номовые государств»».. -  С. 3 — 11; 
Шайдуллаев Ш. Б. Этапы возникновения и развития государегвсмности на 
территории Узбекистана. Автореферат дис.... д. и. н. Самарканд, 2009.

63Ширинов Т. Ш. Кадимги Бактрия подшолиги “К апа Хоризм” // Узбе­
кистон давлатчилиги тарихи очерклари. -  Тошкент. Шарк. 2001. -  Б. 7 -  13; 
Шайдуллаев Ш. Б., Икромов Н. М. Кадимги Бактрия модшокдикми кавий- 
ликми // 0 ‘zbekicton tarixi. УзР ФА Тарих институт журнади. 2010. № 3.
67 -  72 бет.

64ШайдуллаевШ. Б. Этапы возникновения и развития мкударственности 
на территории Узбекистана. Автореферат дис.... д. и. и ( ямиркпнд, 2009.
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монандлигини кузатиш мумкин. Бу ёдгорликларни, Кддимги 
Шарк шахар-давлатлари билан узаро таккослаш ва шу асосда 
бу ёдгорликларнинг типини, давлатчиликнинг илк боскичи хи- 
собланган ушбу «шахар-давлат»ларнинг хронологик даврла- 
рини аниклаш лозим булади.

Кадимги Шаркдаги давлатчиликнинг иккинчи боскичи - 
подшохлик (худудий давлат)ларни хам археологик жихатдан 
кузатиш имконияти тугилмокда. Археологик ёдгорликларни 
типларга ажратиш ва уларни сугориш Иншоотлари асосида 
жойлашишига караб, районларга, дехкончилик вохаларига 
ажратиш имкониятлари тугилди.

Тадкикотлар натижасида илк темир даврида Сурхондарё 
худудида учта дехкончилик вохаси булганлиги, уларнинг 
марказлари (Кизилтепа, Жондавлаттепа, Хаитободтепа) ар­
хеологик жихатдан аникланди65. Худди шундай холат Сугдда 
(Сангиртепа, Узункир, Еркургон, Куктепа, Афросиёб), Фарго- 
нада (Далварзинтепа, Чует, Анщолтепа) хам кузатилмокда66 67. Бу 
дехкончилик улкаларини худудий давлатлар типига киритиш, 
уларнинг конфедерацияси натижасида эса Кадимги Бактрия, 
Кадимги Хоразм, Кадимги Сугд ёки Кадимги Фаргона под- 
шохликлари хукм сурганлиги аникланди ва улар Марказий 
Осиёнинг энг кадимги давлатлари эмас, балки Узбекистон дав- 
латчилиги тарихининг иккинчи -  худудий давлатлар боскичи- 
га оидлиги исботланди67.

65Шайдуллаев Ш. Б. Северная Бактрия в эпоху раннежелезного века... -  
С. 1 8 -2 1 .

66 Исамиддинов М. X. Генезис городской культуры Самаркандского Сог- 
да... — С. 42; Сулейманов Р. X. Древний Нахшаб. Ташкент-Самарканд, 2000; 
Заднепровский Ю. А. Раннежелезный век Ферганы и проблемы возникнове­
ния Даваньского государства // Раннежелезный век Средней Азии и Индии. 
Тезисы докладов Советско-Индийского симпозиума. -  Ашгабад, 1984; Мат- 
бобоев Б. X. Узбек давлатчилигининг илк боскичларида Фаргона... -  Б. 23 — 40.

67 Шайдуллаев Ш. Б. Этапы возникновения и развития государствен­
ности на территории Узбекистана. Автореферат дис.... д. и. н. Самарканд, 
2009.
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Ю кор и да эслатиб уттанимиздек, К,адимги Шаркда илк дав- 
латлар типологиясининг учинчи -  империялар боскичи Оссу- 
рия империяси билан богланса, Урта Осиёда бу босдич мил. 
авв. VI -  IV асрлар билан харакгерланади, яъни бу худудлар 
хам Ахамонийлар империяси таркибига киритилган.

Узбекистон мустакилликни кулга киритгандан сунг, тарих- 
га муносабат узгарди, Президент И. А. Каримовнинг бир гурух 
тарихчи олимлар ва оммавий ахборот ходимлари билан учра- 
шувидан сунг унинг «Тарихий хотирасиз келажак йук» номли 
асари чоп этилди. Бу асар тарих фани ривожида янгидан-янги 
илмий йуналишлар, тарихга муносабат масаласида янги ка- 
рашларнинг пайдо булишига асос булди.

И. А. Каримов узбек халдининг тарихий утмишини, унинг 
давлатчилиги тарихини урганишда ягона илмий концепция- 
нинг йукдиги хусусида галириб, тарихчи олимларни бу сохага 
диккат-эътиборини янада кучайтиришга чакирди. Президент 
таъкидладики, «узликни англаш тарихни билишдан бошлана- 
ди. Исбот талаб булмаган уш бу %ак,ищт давлат сиёсати да- 
раж асига кутарилиши зарур»ь%. Тарихни ёритищда бирёкда- 
маликка, субъекгив фикрларга йул куймаслик зарур, «фацат 
бщ с, мунозара, maxpim меваси булган хулосаларгина бизга 
тугри йул курсатади», -  деб таъкидлайди68 69. Узбекистон тари­
хини даврлаштиришда, цивилизацион карашларни шакллан- 
тиришда Президентимизнинг куйидаги гаплари иш услуби- 
мизга айланиб бормокда: «Х^ар цандай цивилизация купдан-куп 
халцлар, мшлатлар, элатлар фаолиятининг ваузаро  самарали 
таъсирининг маусулидир... »70.

Президентимизнинг тарихчиларга мурожаатидан сунг Уз­
бекистон тарихини даврлаштириш буйича бир катор ишлар

68 Каримов И. А. Тарихий хотирасиз келажак йук Ч Биз келажагимизни 
уз кулимиз билан курамиз. — Т.: 1999. — Б. 134.

69Уша асар .-Б . 134.
70Уша асар .-Б . 146.
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амалга оширилди. Жумладан, академик А. А. Аскаров куйида- 
ги даврлаштиришни таклиф этди:

1. Ибтидоий туда даври.
2. Ибтидоий уругчилик жамоаси ва мулк эгалигининг шакл- 

ланиш даври.
3. Илк урта асрлар даври.
4. Урта асрлар даври.
5. Мустамлакачилик ва миллий уйгониш даври.
6. Советлар даври.
7. Миллий истиклол, демократик давлат ва фуКаролик жа- 

миятини куриш даври71.
Ундан сунг академик Э. В. Ртвеладзе Узбекистон давлат- 

чйлиги тарихини даврлаштирди72. Профессор Б. Ж. Эшов хам 
2011 йилдаги тадкикотларининг бирида бу масалага тухталиб, 
куйидаги даврлаштиришни таклиф этди:

1. Узбекистон тарихининг энг кадимги даври.
2. Илк давлатчиликка утиш ва давлатчиликнинг ривожлани- 

ши даври.
3. Узбекистон тарихининг урта асрлар даври.
4. Узбекистонда чоризм мустамлакачилиги ва советлар 

хукмронлиги даври.
5. Узбекистоннинг мустакиллик ва миллий истиклол даври73.
Ушбу даврлащтиришларни энг мукаммал деган фикрдан

йирокмиз. Макбул булмаган даврла:штиришлар хам фикр, гоя

71 Аскаров А. А. Узбек халкининг этногенези ва этник тарихи. — Тошкент, 
2007. — 15 — 24 бетлар.

12 Ртвеладзе Э. В, Саидов А. X, Абдуллаев Е. В. Кадимги Узбекистон ци- 
вилизацияси: давлатчилик ва хукук тарихидан лавхалар. -  Тошкент, Адо- 
лат, - 2001. — 239 б; Ртвеладзе Э. В, Саидов А. X, Абдуллаев Е. В. Очерки 
по истории цивилизации древнего Узбекистана: государственность и право. 
-  Ташкент, 2000. -  234 с.

73 Эшов Б. Ж. Узбекистон тарихини даврлаштириш масалалари/ 
Узбекистон тарихини укитиш муаммолари: тажриба ва истикболлари 
илмий-услубий анжумани материаллари. -Тошкент, 2011. -222 -  227-бетлар.
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сифатида фанда туришга хакки бор, албатта. Аммо Узбеки- 
стон тарихини даврлаштириш буйича назариётчи тарихчилар 
гурухини шакллантириш ва бу масалани хал этиш хозирги кун 
тарих фанининг энг долзарб масаласидан бири эканлигини 
таъкидлаб утиш лозим, албатта.

Юкорида Урта Осиёда илк шахар маданияти ва цивилиза- 
циялар тарихини урганишда Т. Ш. Шириновнинг хизматлари- 
ни эслаб утдик. У ушбу масала буйича тарих фанида ишлаб 
чикилган концепцияларни танкидий мухокама этади ва илк 
шахарларнинг куйидаги белгиларини курсатади:

1. Жамоа бошликлари ёки хукмдорлари истикомат килади- 
ган саройларнинг булиши.

2. Улканинг диний маркази булган махобатли ибодатхона- 
ларнинг булиши.

3. Мудофаа деворлари билан уралган аркнинг булиши ва арк 
худудида сарой ахолиси яшайдиган уйларнинг жойлашиши;

4. Кенг худудда шахар ахолиси яшайдиган иморатларнинг 
булиши, умумжамоа учун хизмат киладиган иншоотларнинг 
жойлашиши, уша худудда ишлаб чикариш кучлари -  хунар- 
мандчилик устахоналари ва дастгохларининг жамланиши.

5. Юкори даражада ривожланган хунармандчилик (кулол- 
чилик, чилангарлик, тукимачилик, курилиш, тошга ва терига 
ишлов берувчи кунчилик) кварталларининг булиши.

6. Мухр ёки кимматбахо буюмлар учрайдиган «бой» кабр- 
ларнинг мавжудлиги.

7. Шахар ахолисининг иерархиясини курсатувчи ахоли истико­
мат киладиган уйларининг бир-биридан тубдан фарк килиши;

8. Савдонинг ривожини курсатувчи, боища маданиятларга 
хос булган ашёларнинг топилиши.

9. Глиптика, эпиграфика ва ибтидоий ёзув шаклларининг 
булиши74.

74 Аскаров А. А, Ширинов Т. Ш. Ранняя городская культура эпохи бронзы 
юга Средней Азии... -  С. 20.
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Т. Ш. Шириновнинг илк шахарларнинг археологик белги- 
лари борасидаги илмий тадкжотларини куллаган холда, Урта 
Осиё шахарларининг тараккиёти -  ривожланиши борасида уз 
карашларимиз билан уртоклашмокчимйз.

Маълумки, шахарлар илк сйнфий жамият даврида, яъни 
давлатлар билан бир вактда пайдо булади75. Урта Осиё архео- 
логиясида шахарлар ва давлатлар уртасидаги муносабат етар- 
лича урганилмаган. Шу сабабдан шахарлар ва давлатларнинг 
пайдо булиши ва ривожланиши борасида олимлар уртасида 
яшна фикр йук-

Сунгги бронза даври илк шахар-ёдгорликларини айрим 
тадкихотчилар «бронза даврининг урбанизациялашган ки- 
шлоклари» деб таърифлашган булса76, бошкалари шахармо- 
нанд (протогород) деб атайдилар77. Илк темир даври шахарла- 
рини таърифлашда хам шу холат кузатилади. Э. В. Ртвеладзе 
бу давр шахарларини «шаклланаётган Шахарлар» тоифасига 
киритса, Б. А. Литвинский «шахарлащаётган кишлоклар» деб 
таърифлайди78.

Шахарларнинг пайдо булиши ва ривожланиши борасидаги 
олимлар Уртасидаги илмий мунозараларйинг асосий сабаби, 
шахар ва давлатларнинг пайдо булиши ва ривожланиши ма- 
саласини алохида илмий муаммолар сифатида урганилиши- 
дадир. Бу тарихий методологик жихатдан нотугри, чунки илк 
шахарлар илк давлатларнинг маркази сифатида пайдо булади

15Дьяконов И. М, Якобсон В. А. «Номовые государства»... — С. 3 — 16.
76 Ртвеладзе Э. В. Формирование городов Бактрии-Тохаристана // Город­

ская среда и культура Бактрии - Тохарисгана и Согда (IV в. до н. э. -  VII в. 
н. э.). Тезисы докладов Советско - Французского коллоквиума. -  Ташкент, 
1986. С. 6 8 -7 1 .

11 Литвинский Б. А. Древний среднеазиатский город. (Местные тради­
ции и иноземные модели) // Древний Восток. Города и торговля (Ш-I тыс. 
до н. э. ).-Е реван , 1973. С. 131.

78Ртвеладзе Э. В. Формирование городов Бактрии-Тохаристана... С. 69; 
Литвинский Б. А. Древний среднеазиатский город... С. 131.
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ва уларнинг ривожланиб бориши хам узаро бир-бирига боглик;. 
Шу нуктаи назардан Караганда шахарлар ва давлатларнинг 
пайдо булишини бир муаммо сифатида караш керак ва улар­
нинг ривожланишини куйидаги даврларга булиш максадга му- 
вофик деб хисоблаймиз:

1. Дехкончилик улкалари доирасида таркиб топган шахар­
лар (шахар-давлатлар). Бу давр шахарлари мил. авв. II. минг 
йилликда ташкил топган. К,адимги Бактрия худудида урганил- 
ган Жаркутон, Даштли I ёдгорликлари, яъни шахар-давлатлари 
булиб, бу ёдгорликлар мисолида шахар ва давлатнинг бир ор­
ганизм сифатида шаклланиши кузатилади.

2. Худудий давлат маркази ролини бажарган шахарлар. Бу 
давр шахарлари асосан мил. авв. I минг йиллик бошларида 
таркиб топган. К;изилтепа, Олтиндилёр (Бактрия), Далварзин, 
(Фаргона), Куктепа, Еркургон Узункир (Сугд) ва бошка ёдгор­
ликлар худудий давлатларнинг сиёсий ва мафкуравий маркази 
булган. Бу даврда битта худудий давлат доирасида факат битта 
шахарнинг булиши характерлидир.

3. Марказлашган давлатлар, империялар даври шахарлари. 
Урта Осиё худудларида Кддимги Бактрия, Катта Хоразм под- 
шохликларининг вужудга келиши ва уларнинг Ахамонийлар 
империяси таркибига кириши билан шахарлар тараккиётининг 
ушбу боскичи бошланади.

Марказлашган давлатлар худуди жуда катта булиб, бир ва 
бир неча улкаларни уз ичига олади. Бу даврга келиб, шахарлар 
тоифаларга ажрала бошлайди. Марказлашган давлат ёки импе­
рия пойтахтлари сифатидаги шахарлар (Суза, Персополь), мар­
казлашган давлат худудидаги сатраплик марказлари (Бактр).

Сатрапликлар худудидаги шахарларни сиёсий мавкеига ва 
иктисодий имкониятига караб катта ёки кичик шахарларга 
ажратиш мумкин (Афросиёб, К^изилтепа, Хаитободтепа, Кук­
тепа каби).
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Т. Ш. Ширинов уз асарида Жаркутон ёдгорлигида жамоа 
бошликдари ёки хукмдорлари истикомат килган саройга, ли­
ний марказ булган ибодатхонага, мудофаа деворлари билан 
уралган аркка, щахар ахолиси яшаган ва ишлаган куплаб имо- 
ратларга, юкори даражада ривожланган хунармандчиликка, 
мухр ёки кимматбахо буюмлар учрайдиган «бой» кабрларга, 
савдонинг ривожини тасдикловчи бошка маданиятларга хос 
булган ашёларга кенг таъриф берган ва глиптика, эпиграфи­
ка ва ибтидоий ёзув шаклларининг булишини эътироф этган 
булса79, шу асарнинг бошка жойида «... урф-одатларга тамо- 
мйла буйсунувчи, огзаки ижод ривожланган, давлат бошкару- 
ви эса кам тараккий этган жамоаларда ёзувнинг булишини илк 
шахарларнинг иккинчи даражали белгиси» деб хисоблайди80.

Жуда куплаб урбанист олимлар ёзувни илк цивилизация- 
нинг асосий белгиси деб хисоблайди. Ёзувсиз цивилизацияни 
тасаввур хам кила олмайди. Юкорида эслаб утилган Кддимги 
Шарк цивилизациясининг бешта учогида хам ёзув шаклланган. 
Аммо Урта Осиёда илк ёзув тйзими хакида, оромий ёзув тизи- 
мининг кириб келишига кадар. булган даври аникланган эмас. 
Профессор Ш. Б. Шайдуллаев Сополли маданиятининг пикто­
график белги, илк темир даврига оид Гоз пиктографик ёзуви 
Хакидаги манбаларни чоп этган ва бу белгиларни дастлабки 
ёзув усули эканлиги хакидаги фикрларни баён этган81. Сополли 
маданиятининг пиктографик ёзувлари хакидаги фикрлар Урта 
Осиё халкдари ёзуви тарихи буйича биринчи боскич ишлар

19 Аскаров А. А, Ширинов Т. Ш. Ранняя городская культура эпохи бронзы 
юга Средней Азии... -  С. 20.

80 Аскаров А. А, Ширинов I  Ш. Ранняя городская культура на юге Сред­
ней Азии... -  С. 27.

81 Шайдуллаев Ш. Б. Узбекистан худудида давлатчиликнинг пайдо були- 
ши ва ривожланиш боскичлари. Т. ф. д. дисс. автореферати. УзР ФА Архе­
ология института. — Самарканд, 2009. — 47 б; ЧариевЗ. У, Ш. Шайдуллаев 
Ш, Аннаев I  Узбекистан худудида ёзувнинг пайдо булиши ва тараккиёта. 
Т., 2005.
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хцсобланади. Уларда Сополли маданияти сополларида чизил- 
ган белгилар аникланган, уларнинг пиктографик белги эканли- 
гини курсатиб берилган. Бизнинг фикримизча асосий иш энди 
бажарилиши лозим. Х,ар бир белгини шакл жихдтдан урганиш, 
чизилиш услубини аникдаш, белгиларни шакллар буйича тип- 
ларга ажратиш, Кддимги Шарк пиктографик ёзувлари билан 
таккослаш, белгиларнинг маъносини аниклаш каби ишлар уз 
натижасини беради деган умиддамиз.

Узбекистон тарихига цивилизацион карашлар хдкидаги 
олимларнинг фикрлари, килинган ишлар кулами шулардан 
иборат. Узбек халки жах,он халкдари маданиятининг ривожла- 
нишига буюк хцсса кушган халдлар каторига киради. Шундай 
экан халкимизнинг бу хизматларини, хронологик тарзда, циви­
лизацион карашлар асосида курсатиб бериш узбек тарихчила- 
рининг бирламчи вазифаси эканлигини ва бу иш узбек тарих- 
чиларига юкланган катта масъулият эканлигини унутишга х,еч 
кимнинг хдкки йук.

Узбекистон тарихини даврлаштиришда цивилизацион ка- 
рашларни нафакат шакллантириш, балки методологик асосда 
ривожлантириб бориш давр талаби. Бронза даврида Жанубий 
Узбекистон худудида илк шах,ар-давлатларнинг урнатилганли- 
ги, илк цивилизациянинг шаклланганлиги аникланди. Шуни 
таъкидлашимиз зарурки, биз аждодларимиз яратган бой мод- 
дий маданиятни, улар яратган цивилизацияларни етарли да- 
ражада урганганимиз ва бах,о бера олганимиз йук- Президен- 
тимиз И. А. Каримов «Узбекистоннинг, узбек халцининг бугун 
кенг оммага етказишга арзийдиган уаццоний тарихи яратил- 
дими-йуцми?»82 деган саволни бизга, биз тарихчиларга берган- 
лигини унутмаслигимиз зарур.

Узбек халки аждодлари буюк империялар курган, жах,он 
халклари маданиятининг ривожланишига улкан х,исса кушган,

82 Каримов И. А. Тарихий хотирасиз келажак йук -  -  Б. 137.
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цивилизациялар яратган халк. Биз тадкик этаётган Оке циви- 
лизациядан ташкари антик даврлардаги Кушонлар салтанати, 
Урта Осиёлик буюк мутафаккирлар яшаган мусулмон ренес- 
санси даври, А. Темур ва темурийлар даври цивилизацияси та- 
рихимизнинг ана шундай ёркин сах,ифаларидир. Бу сахифалар 
халцимизга маънавий куч-кудрат бахш этади, гурурини 
уйготади. Узбекистон тарихини даврлаштиришга цивилиза­
цион ёндашеакгина бу ёркин сахцфалар янада равшанрок на- 
моён булади.

I. 2. Оке цивилизацияси хакида умумий тушунчалар

Кддимги Шарк цивилизациясидан ташкари ер шарининг 
бир катор худудларида, жумладан Африка, Мезоамерика, Узок 
Шарк ва албатта Марказий Осиёда83 илк цивилизацияларнинг 
янги учоклари урганилмовда84. Янги учокларнинг топилиши 
ва тарих фанига киритилиши урбанист олимлар уртасида ци- 
вилизациянинг шаклланиши хакида янги карашларни шакл- 
лантирмокда. Агар фанда Месопотамия инсоният тарихидаги 
илк цивилизация бешиги сифатида караб келинган булса, юко- 
рида эслаб утилган янги марказларнинг топилиши ва }фгани- 
лиши урбанистикада полицентрик гояларнинг шаклланишига 
асос булмокда85.

83 “Марказий Осиё” тушунчасига тулик аникдик киритилмаган. Унинг 
географик, тарихий, тарихий-маданий тушунчалари мавжуд. ЮНЕСКО то- 
монидан кабул килинган, у эълон килаётган илмий дастурларда Марказий 
Осиё деганда жуда кенг худуд, F арбдан Шаркка Монголиядан Хуросонгача, 
Шимолдан Жанубга Козогистондан Покистонгача булган худуд, тор маъ- 
нода эса Урта Осиё ва Шаркий Туркистон (Синьцзян - Уйгуристон) тушу- 
нилади.

84 Древние цивилизации. -  М.: 1989. -  С. 7.
85 Ламберг-Корловский К. К. Модели взаимодействия в III тысячелетии 

до н. э.: от Месоотамии до долины Инда. -  ВДИ, 1990, № 1. -  С. 3.
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Жамият ривожланишида формацион карашлар тарихчи ва 
жамиятшунрслар томонидан кескин танкид килинишига кара- 
май айрим тарихчилар томонидан хозирги вактда хам кулла- 
ниб келинмокда. Археологлар моддий манбалар асосида ма- 
даниятлар ва цивилизациялар тарихини урганганлиги сабабли 
цивилизацион карашни маъкул курадилар86.

Узбекистон тарихи фанига хам цивилизация тушунчаси 
кенг кириб келди ва уни даврлаштириш масаласида цивилиза­
цион карашлар шаклланмокда. Жанубий Узбекистон худуди- 
да бронза даврига оид Сополли маданияти ёдгорликларининг 
кенг куламда урганилиши, айникса Жаркутонда олиб борил- 
ган археологик тадкикотлар натижасида ушбу ёдгорлик илк 
шахарлар тоифасига киритилди87. Илк шахар, илк цивилиза­
ция, илк синфий муносабатлар, илк давлатчилик каби ибора- 
лар синоним сузлар булиб, бир-бирини лугавий жихатдан тул- 
дириб боради. Жаркутон Узбекистон худудидаги энг кадимги 
шахар ёдгорлиги макомини олдими, демак унда яшаган ахоли 
хам цивилизацияга эришганлиги хусусида фикрлашимиз жоиз 
булади.

Марказий Осиё халклари тарихида “илк цивилизация” ибо- 
расини куллашда унинг иккита жихатига эътибор беришимиз 
керак. Биринчиси, ибтидоий тарих билан цивилизацион та- 
раккиётнинг чегарасини, иккинчиси маданият ва цивилизаци- 
янинг фаркини аник белгилаб олишимиз лозим.

Куйилаётган биринчи масала буйича тарих фанида хар хил 
карашлар мавжуд. Цивилизация замонавий одамнинг шакл- 
ланиши, неолит инкилоби, урбанизацион жараёнлар, синфий 
жамият шаклланаётган жамият ёки давлатларнинг шаклла-

86 Массон М. Е. Прикладные задачи в археологии и их тематика в Сред­
ней Азии. Ташкент, 1937; Массон В. М. Первые цивилизации. Ленинград, 
1984.

87 Аскаров А., Ширинов Т. Ранняя городская культура эпохи бронзы юга 
Средней Азии. -  Самарканд, 1993.
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ниш давридан бошланади деган тушунчалар мавжуд88. Ундан 
таищари тарихий жараёнлар ва худудлар билан боглщ булган 
“урмон цивилизацияси”, “пайконлар цивилизацияси”, “шахдр 
цивилизацияси” каби иборалар хам кулланилмовда89.

Шуни алохида таъкидлашимиз зарурки, Урта Осиё кучман- 
чи-чорвадор ва утрок халклар маданиятлари шаклланган ва 
этник коришуви кечган худудлар каторига киради90. Кучман- 
чи халцлар яшаган тарихий табиий шароит ва яшаш тарзидан 
келиб чихиб улар яратган жамият ва моддий маданиятга нисба- 
тан хам цивилизация ибораси кулланилмовда ва жуда тугри 
бахоланмокда91.

88 Сайт Э. В. Формирование древнейших городов и становление ран­
неклассового общества. -  М.: 1987. -  С. 77.

89 Аскаров А. А., Ширинов IШ .  Ранняя городская культура эпохи бронзы 
Юга Средней Азии... -  С. 24.

90 Асцаров А. А. Урта Осиё кадимги дунёсининг асосий хусусиятлари // 
УИФ. 1994. №6. 5 бет.

91 Байпаков К. Империя древних тюрок // Тюркский мир (Этнополити­
ческий и литературно-художественный журнал). -  М.: 1999. -  № 1 -  2. -  С. 
10 -  12; Хазанов А. М. Социальная история скифов: Основные проблемы 
развития древних кочевников евразийских степей. -  М.: Наука, 1975. -  С. 
275; Тойнби А. Ж. Постижение истории. -  М.: 1991. -  С. 239; Смирнов К  
Ф. Вооружение савроматов // МИА, №101. -  С. 37 -  55; Пьянкова Л. Т. 
Древние стотоводы Южного Таджикистана. -  Душанбе, Дониш, 1989. -  208 
с. ; Павленко Ю. В. Раннеклассовые общества. Генезис и пути развития. -  
Киев, 1989. -  172 с . ; Массон В. М. Формирование раннеклассовых обществ 
и вопросы типологии древних цивилизаций // Древний Восток и античный 
мир. -  М.: МГУ, 1980. -  С. 12 -  40; Литвинский Б. А. Древние кочевники 
«крыша мира». -  М.: 1972. -  269 с. ; Кузьмина Е. Е. Откуда пришли индо- 
арии? М.: 1994. -  С. 224; Кузмина Е. Е. Дискуссионные проблемы отече­
ственной скифологии // Народы Азии и Африки. М. 1980. №6. -  С. 27 -  41; 
И тина М. А. История степных племен Южного Приаралья // ТХАЭЭ, Т. X. 
-  М.: 1977. — С. 217; Зданович Д. Г. Синташтинское общество: социальные 
основы «квазигородской» культуры Южного Зауралья эпохи средней брон­
зы. -  Челябинск, 1997. — 87 с; Генинг В. Ф. Проблема социальной структуры 
общества кочевых скифов IV-III вв. до н. э. по археологическим данным // 
Ф. Энгельс и проблемы истории древних обществ. -  Киев, 1984. -  С. 215 -
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Урта Осиёнинг сугорма дехкончиликка асосланган жамоа- 
ларида цивилизация бронза давридан бошланганлиги урбани­
зация тарихи билан шугулланиб келаётган мутахассислар то- 
монидан эътироф этилиб, пайдо булиш жараёнлари Кддимги 
Шарк цивилизацияси билан богланмовда92 ва унинг янги бе- 
шинчи учоги сифатида таъкидланмовда93. Демак, ибтидо би­
лан тамаддуннинг чегараси бронза даври булиб, шу даврдан 
бошлаб жамиятнинг шахдрлашиши, илк давлатчиликнинг пай­
до булиши, жамоанинг синфийлашиш жараёнлари бошлан- 
ган. Хунармандчилик ривожланган, халкаро савдо ва маданий 
алокаларга асос солинган94.

Маданият билан цивилизациянинг фархини хам курсатиб 
утсак китобхон билан уртамизда тушунмовчиликлар бир ха- 
дар камайган булар эди. Булар таххослаб булмайдиган тари- 
хий тушунча-категориялар булиб, маданият бир хил моддий 
маданиятлар таркалган худудга нисбатан ишлатилади. Шу 
сабабли маданиятлар бир-биридан тубдан фарк килади. Гар- 
чи ибтидоий булса-да, маданиятлар одамзоднинг пайдо бу- 
лишидан бошлаб шаклланган. Цивилизация тушунчаси кенг, 
жамият тараккцётига нисбатан ишлатиладиган, унинг маълум 
бир боскичида пайдо буладиган, хар хил цивилизациялар бул- 
са-да, ижтимоий, хужалик, техник ва технологик ривожланиш 
жихатлари билан бир-бирига )Ьсшайди95.

234; Вайнберг Б. И. Изучение памятников Присарыкамишской дельты Аму­
дарьи в 70 -  80 годах // Скотоводы и земледельцы левобережного Хорезма. 
-М .: 1991. С. 6 7 -9 8 .

92Массон В. М. Первые цивилизации. -  Л.: 1989. -  С. 291.
93 Сарианиди В. И. Маргуш. Древневосточное царство в старой дельте 

реки Мургаб. -  Ашгабат, 2002. -  279 с.
94 Ширинов Т. Ш. Кадимги Бактрия подшолиги “Катта Хоразм” // Узбе­

кистан давлатчилиги тарихи очерклари. — Тошкент, Шарк, 2001. — Б. 7 — 13.
95 Аскаров А. А., Ширинов Т. Ш. Ранняя городская культура эпохи бронзы 

Юга Средней Азии. -  Самарканд, 1993. -  24.
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Таъкидлаганимиздек, х,ар бир цивилизациянинг бах,оси 
унинг жамият тараккиётига, инсоният ривожига кушган х,исса- 
си билан улчанади. Шундай экан Оке цивилизацияси ахдлиси- 
нинг Марказий Осиё халкдари тараккиётига кушган хцссасини 
тахдил килиш лозим булади.

Оке цивилизацияси ах,олиси Марказий Осиёда марказлаш- 
ган динга асос солган. Бу фикрни тулик ишонч билан айти- 
шимизга сабаб, Жаркутон, Даштли, Туголок, Гонур ёдгор- 
ликларида марказлашган, монументал ибодатхоналарнинг 
урганилишидир96. Урганилган ибодатхоналарнинг, диннинг 
характери тугрисида тадкикотчилар бир фикрга келишмаган 
булсада, илк зардуштийлик ибодатхоналари деб хдеоблайди- 
ган олимлар купчиликни ташкил этади.

Оке цивилизацияси жамоаси Марказий Осиёда биринчи 
марта илк шахдр маданиятига асос солган. Мана шу илмий 
йуналиш буйича профессорлар Т. Ш. Ширинов ва Б. Ж. Эшов- 
лар тадкщотлар олиб бориб, илк шахдрларнинг археологик 
белгилари, пайдо булиши жараёнлари, ривожланиш боскичла- 
ри буйича мухдм хулосаларга келган97.

Илк шакарлар билан тарихан бир вактда бунёд этилган 
давлатларнинг шаклланиши масаласи Ш. Б. Шайдуллаев 
тадкикотларида акс этган98. Муаллифнинг хулосасига кура 
Оке цивилизацияси худудида, хусусан Бактрияда бошкарув

% Аскаров А. А., Ширинов Т. Ш. Ранняя городская культура эпохи бронзы 
на юге Средней Азии. — Самарканд, 1993. —162 с; Сарианиди В. И. Древние 
земледельцы Афганистана. — М.: 1977; Сариианиди В. И. Некрополь Гонура 
и иранское язычество. Москва, 2001.

1,7 Аскаров А. А., Ширинов Т. Ш. Ранняя городская культура эпохи бронзы 
на юге Средней Азии. — Самарканд, 1993. —162 с; Эшов Б. Ж. История фор­
мирования и развития раннегородской культуры Средней Азии. Автореф. 
дисс.... докт. ист. наук. —Ташкент, 2008. — С. 42; Массон В. М. Протогород- 
екая цивилизация юга Средней Азии // СА. -  М.: 1967, №3. -  С. 165 -  190.

и Шайдуллаев Ш. Б. Этапы возникновения и развития государствен­
ности на территории Узбекистана. Автореферат дис.... д. и. н. Самарканд, 
2009.
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ибтидоий булс#-Д 5̂ давлатчиликдан аввал, жамоалар даври- 
дан бошлаб щ а1слланган (°ила, патриархал оила, кишлок жа- 
моаси бошкарУвИ)- У Жаркутонни Кадимги Шарк дунёсининг 
шахар-давлатлари билан киёсий таккослайди. Ёдгорликнинг 
тарихий топограФияси> ривожланган бонщарув ва ишлаб чика- 
риш тизимининг шаклланганлиги, яратилган моддий маданият 
намуналарининг ривожланганлиги, маданий алокалар дара- 
жасининг кенглиги Жаркутонни шахар-давлатлар тоифасига 
киритишга имкон берган. Илк темир даврига келиб Бактрияда 
худудий давлатларнинг шаклланганлигини асослаб берди. }^у- 
дудий давлатларнинг конфедсрацияси натижаснда эса мил. авв. 
VIII асрда Бактрия подшохлиги барпо этилганлиги археологах 
ва ёзма манбалар асосида исботланган. Ш. Б. Шайдуллаевнинг 
хулосасига кура Кадимги Бактрия подшохлиги шаклланиши- 
га кадар давлатлиликнинг икки: шахар-давлатлар ва худудий 
давлатлар боскичларидан утган ва худудий давлатларнинг кон- 
федерацияси натижасида Кадимги Баюрия подшохлиги, эн г 
сунгги тадкик°тЛаРга кУРа Кадимги Бактрия кавийлиги шакл- 
ланган". Демак, Оке цивилизацияси ахолиси Марказий Осиёда 
энг кадимги шахар-Давлатларга асос солган.

Цивилизациянинг яна бир энг асосий хусусиятларидан бири 
ахоли синфий дифференциялашган бу л и ш и керак. Оке циви­
лизацияси мисолида бу масала билан бир катор тарихчилар 
шугулланишган99 100- Улар асосан ^Юшубий Туркманистон ва Жз~ 
нубий У з б е к и с т о н  худудларида урганилган кабрларда учрай-

99Шайдуллаев Ш- Икрамов Н. М. Кадимги Бактрия подшохликми ка- 
вийликми / /  0 ‘zbekict°n tarixi. УзР ФА Тарих института журнали. 2010. № 
3 .6 7 - 7 2  бет.

100Алекшин В А. Социальный строй раннеземледельческих обществ по 
погребальным памятникам культур Средней Азии и Ближнего Востока. Ав- 
тореф. дисс.... каНД- ист- наУк- ~ М.: ИА АН СССР. 1977. -  С. 21; Ионесов 
В. И. С т а н о в л ен и е  й развитие раннеклассовых отношений в оседлоземле­
дельческом обществе Северной Бактрии. Автореф. дис.... канд. ист. наук. 
-  Самарканд. ИА АН Уз* ССР. 1990. -  21 с.
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ДКган, майит билан кушиб кумилган моддий маданият наму- 
Иоларининг сон ва сйфат микдорига караб Оке цивилизацияси 
■Холисининг ижтимоий табакалашганлигини таъкидлашган. 
Кейинги йилларда бронза даврига оид бир кдтор ёдгорликлар- 
да арк, сарой ва ибодатхоналарнинг тадкщ  этилиши бу маса- 
лага тулик ечим берди ва Оке цивилизацияси ахолиси ижхимо- 
ИЙ табакалашганлиги илмий асосланди101.

Албатга, юкори ривожланган хунармандчйлик цивилиза­
ция белгиси эканлигига х,еч ким шубха килмайди. Бу борада 
биз урганаётган цивилизация вакиллари жуда куп сохаларга 
асос солган ва ривожлантирган. Кулолчилик буйича Марказий 
Осиё халклари тарихида сопол чархини кашф этган ахоли Ол- 
тинтепаликлар хисобланади102. Бу анъанани санъат даражасига 
к^тарганлар эса Оке цивилизацияси ахолисидир. Кулолчилик 
чархининг кашф этилиши идишларнинг стандарт, симметрия 
услубида ясалишига имкон яратган ва кулолчилик сохасида 
нафис санъат буюмларининг ясалишига замин яратган.

Марказий Осиёда нафакат кулолчилик чархи, балки икки 
ярусли хумдонларнинг кашф этилиши хам олтинтепаликлар

101 Массон В. М. Становление раннеклассового общества на Древнем 
Востоке // ВИ, 1967, №5. — С. 82 — 94; Ширинов Т Ш. Ранняя городская 
культура эпохи бронзы юга Средней Азии. Автореф. дисс.... докг. ист. наук.
-  М.: ИА АН России. 1993. — С. 42; Сагдуллаев А. С. Оседлые области на 
юге Средней Азии в эпоху раннего железа (генезис культуры и социально 
экономическая динамика). Автореф. дис.... док. ист. наук. — М.: МГУ. 1989.
-  С. 40; Ртвеладзе Э. В. Древняя Бактрия - Средневековый Тохаристан. 
Динамика историка-культурного развития (по материалам амударьинско- 
го правобережья). Автореф. дисс.... докт. ист. наук. -  М.: МГУ. 1988. -  С. 
42; Абдуллаев У. И. Историография древней системы управления и ранней 
государственности Средней Азии (XX — начала XXI в . ). Автореф. дисс.... 
канд. ист. наук. -  Ташкент, ИИ АН РУз., 2008. — 21 с.

102 Массон В. М. Протошродская цивилизация юга Средней Азии // СА.
-  М.: 1967, №3. — С. 165 — 190; Рахманов У. Керамическое производство 
эпохи бронзы Южного Узбекистана. Автореф. дисс.... канд. ист. наук. -  Са­
марканд, ИА АН РУз. ССР 1987. -  С. 19.
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чекига тушган, у Олтинтепа ахолисининг ижодий махсули на- 
тижасидир103. Сополли маданияти хумдонлари тарихини А. А. 
Аскаров ва У. В. Рахмоновлар урганган. Хумдонлар типология 
килинган, эволюцион ривожланиши ва такомиллашиб бориши 
кузатилган104.

2-расм. Оке цивилизацияси кулолчилигидан намуна.

Икки ярусли хумдонлар Месопотамия худудида мил. авв. VI 
минг йилликда, Кадимги Хиндистон худудида (Мохенжодаро) 
мил. авв. III минг йилликда, Эрон худудида (Тепа Гавр) 3900 
йил аввал, Жанубий Туркманистонда Номозгох IV давридан 
бошлаб учрайди (Хапуз, Теккем, Учтепа, Гонур, Номозгох).

1111 Массон В. М. Алтын-Депе // Труды ЮТАКЭ. Том XVIII. Л.: 1981. — 
324 с;

1,14 Аскаров А. А. Сапаллитепа. Ташкент, 1973, с. 12 — 41; Аскаров А. А. 
Бронзовый век Южного Узбекистана (к проблеме развития локальных оча­
гов древневосточных цивилизаций). Дисс. д. и. н. М., 1976, с. 10; Аскаров 
А. А. Древнеземледельческая культура эпохи бронзы юга Узбекистана. Таш­
кент, 1977, с. 36 — 38; Рахмонов У. Керамическое производство... Авто. дисс. 
к. и. н. Самарканд, 1987, с. 6-9.
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Келтирилган маълумотлардан шундай хулоса килиш мумкин- 
ки, Кддимги Шаркда кулолчиликка жуда катта эътибор берил- 
ган. Кулолчиликнинг илк давридан сифатли сополлар ишлаб 
чщарилган. Маълумки, икки ярусли хумдонлар технологик ва 
конструкцияси жих,атидан мукаммаллиги билан бонща хум- 
донлардан ажралиб туради ва шу типдаги хумдонлар сунгги 
урта асрлар давригача к^лланиб келинган.

Икки ярусли хумдонни ясаш, сопол пишириш инсондан кат­
та билим ва тафаккурни, маълум касб куникмасини ва тиним- 
сиз хизмат килишни талаб килган. Э. Сайконинг маълумотла- 
рига Караганда сополлар шу типдаги хумдонларда 800 -  900 
хдроратда пишган105.

Икки ярусли хумдон кулолчилик сохасида инсоният томо- 
нидан яратилган энг мукаммал курилмалардан бири булиб, 
доимий ишлаш ва термостат технологиясининг кашф этили- 
ши билан изохданади. Термостат технологиясининг кашф 
этилиши кулолчиликда яроксиз махсулотнинг олдини олган. 
Сополли маданияти ёдгорликларидан биронта хам яроксиз со- 
пол-махсулотнинг учрамаслиги ушбу технологияни яхши уз- 
лаштирилганлигидан дарак беради.

Металлсозлик Оке цивилизациясининг энг ривожланган 
сохаларидан биридир. К. Рахимовнинг тадкикотларига кура 
Сополли маданияти ёдгорликларида жами 23 та металл эри- 
тиш учоклари урганилган106. Жаркутон олов ибодатхонасининг 
бир хонасида 8 та металл эритиш учоги, устахона, кудукнинг 
жойлашиши металлсозликнинг марказлашганлигидан, тигел- 
ларнинг бутун холатда топилганлиги эса уни эритиш техноло- 
гиясидан хабар беради.

105 Сайко Э. В. Техника и технология керамического производства 
Средней Азии в историческом развитии. Москва, 1982. С. 154.

т Рахимов К. Сополли маданияти ёдгорликларида олов билан боглик 
курилмалар ва ошхона идишлари типологияси. Т. ф. н.... дисс. авторефера- 
ти. УзР ФА Археология института. Самарканд, 2011. 21 бет.
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Оке цивилизацияси металлари буйича хозирги даврда икки- 
та мутахассис илмий тадкикотлар олиб бормокда. В. Рузанов- 
нинг тадкикотлари металларнинг химик таркибини анщлаш, 
руда конлари маконларига багишланган булса, Кай Каниут ме­
талл буюмларининг типологияси билан шугулланмокда107.

Жаркутон ёдгорлигининг тадкикотчиларидан бири Ш. Б. 
Шайдуллаевнинг маълумотларига Караганда Оке цивилизация­
си ахолиси темирни хам билган108. Жаркутон аркидан топилган 
бронзадан ишланган пичок дастасининг гулмихлари темирдан 
ясалганлиги кузатилган. Тарихдан маълумки, темирни Оке ци­
вилизацияси билан хронологик жихатдан бир вактда яшаган 
хеттликлар кашф этишган. Хетт ёзувлари шуни курсатмокда- 
ки, хеттликлар темирдан хар хил такинчоклар, худо хайкалла- 
ри ва диний маросимларда ишлатиладиган хар хил буюмларни 
ясаганлар109. Хеттликлар метеорит ва казилма темирдан фой- 
даланишган110. Сунгги йилларда фанда темирнинг пайдо були- 
ши ва таркалиши тугрисида янги маълумотлар тупланди. Дж. 
Вальдбаумнинг изланишларига Караганда энг кадимги темир 
предмет мил. авв. V -  IV минг йилликларга оид булиб, метео­
рит темирдан ясалган. Илк бронза даврига оид жуда куплаб те­
мир буюмлар Месопотамия, Анадоли ва Мисрдан топилган111.

107 Рузанов В. В. Еще раз о хронологии Чустской культуры ферганы // 
Российская археология, №4. -  М.: 1999. -  С. 233 — 239; Kaniuth К., Teufer 
М. Zur Sequenz des Graberfeldes von Rannij Tulchar und seiner Bedeutung fur 
die Chronologie des spatbronzezeitichen Baktrien // AMIT. Band 33. — Berlin, 
2001.- P .8 9 -1 1 5 .

108 Шайдуллаев Ш. Б. Этапы возникновения и развития государственно­
сти на территории Узбекистана. Автореферат дис.... д. и. н. -  Самарканд, 
2 0 0 9 .-С . 14.

109 Goetze A. Kleinasien. — Miinchen, 1957; Laroche Em. Etudes de 
vocabulaire. VI. Revue hittite et asianique,1957.

110 Wertime T A. Pyrotechnology: Man’s First industrial Uses of Fire // 
American Scientist. 1973, Vol. 61. 6. — P. 682.

111 Waldbaum J. C. The First Archaeological Appearance o f Iron and the 
Transition to the Iron Age // The Coming of the Age Iron. Ed. by Th. A. Wertime 
and J. D. Muhly. — New Haven-London, 1980. — P. 69 — 98.
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3-расм. Оке цивилизацияси металл (бронза) 
буюмларидан намуналар.
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Кдцимги Шарвда темир жуда кимматбахо металл хисобланган. 
Темир олтиндан 9 - 1 0 ,  кумушдан 35 -  40, хургошиндан 400 
марта киммат булганлигини тасдикловчи маълумотлар бор112.

Темир тугрисидаги энг кадимги ёзма манба хам Хетт мих- 
хат ёзувларидан маълум. Энг кадимги «Анитти» матни мил. 
авв. XIX -  XVIII аср вокеликлари хакида хикоя килади. Унда 
Хуррит шахридан булган Пурусхонди хокими уз вассали Анит- 
тини темир тахтга утказгани ва темирдан ясалган салтанат хас- 
сасини бергани ифодаланган113.

Эрон худудидан топилган энг кадимги темир мил. авв. II 
минг йилликнинг иккинчи ярмига оиддир. Гиан I тепалигидан 
топилган темир килич ва темир пайкон, Сиалк кабристонидан 
топилган темир килич ва темир тугногич бу фикрнинг исботи 
хисобланади114.

Урта Осиё худудида темирнинг пайдо булиш вакти, тарка- 
лиши хозирча уз ечимини кутаётган муаммолардан бири хисо­
бланади. В. М. Массон темирнинг пайдо булишини мил. авв. 
I минг йилликнинг бошлари деб хисоблайди ва Урта Осиёга 
темир Эрон худуди оркали таркалган деб ёзади115. Далвар- 
зинтепадан топилган темир пичок ва шлак асосида Ю. А. За- 
днепровский мил. авв. X -  VIII асрларни илк темир даври деб 
аташни таклиф этган116. А. С. Сагдуллаев эса X-VIII  асрларни 
сунгги бронза давридан илк темир даврига утиш, VII -  IV аср-

112 Waldbaum J. С. The First Archaeological Appearance o f Iron... -  P. 75.
113 Георгадзе Г. Г. «Текст Анитты» и некоторые вопросы ранней истории 

хеттов // ВДИ. -  М.: 1965, 4. -  С. 3 -  17; Георгадзе Г. Г. Протзводство и при­
менение железа в центральной Анатолии по данным хеттских клинопис­
ных текстов // Древний Восток (этнокультурные связи). LXXX, М.:1988. 
- С .  2 3 8 -261 .

114Forbes R. J. Metallurgy in Antiquily. -  Leiden, 1950. -  P. 443.
115Массон В. M. Древнеземледельческая культура Маргианы... -  С. 108.
116 Заднепровский Ю. А. Чу стекая культура Ферганы и памятники желез- 

него века Средней Азии. Автореф. дисс.... докт. ист. наук. -  М.: Л., 1978. 
- С .  32.

48



ларни эса илк темир даври деб аташни таклиф этади117.
Жаркутондан топилган бронза пичок дастасидаги темир 

гулмих бу борада янги фикр юритишга мажбур этади. Эрон ху- 
дудида Гиан I ва Сиалкдан топилган темир килич ва пайконлар 
ёрдамида илк темир даврининг бошланиши Урта Осиёга нисба- 
тан карийиб 500 йилга кадимийлаштирилган118. Жаркутон ар- 
кидан топилган бу буюм Оке цивилизацияси ахолисининг те- 
мирни билганлигини курсатувчи ашёвий манба булиб хизмат 
килади. Ушбу топилманинг пайдо булиши тарихи билан ки- 

i зикиб, М. В. Гореликнинг Кадимги Шаркнинг мехнат ва жанг 
куролларига багишланган тадкикотларига мурожаат этдик. 
Жаркутондан топилган пичок дастасига ухшаш пичоклар Ме­
сопотамия, Сурия ва Хетитлар ёдгорликларидан топилган119. 
Бактриянинг бронза даврида Сурия ва Хетитлар юрти ахоли- 
си билан маданий алокада булганлигини В. И. Сарианиди, С. 
Салватори каби олимлар хам ёзган120. Шундай алокалар нати- 
жасида Жаркутондан топилган пичок хдм «импорт» сифатида 
келган булиши табиий хол, албатта.

Оксликлар меъморчилик сохасини санъат даражаси кутар- 
ган. Бу сохада улар бошка цивилизация вакилларидан тубдан 
фарк килувчи аньана яратганлар. Энг аввал Урта Осиёнинг 
табиий шароитидан келиб чикиб махаллий тупрокдан гишт 
тайёрлаб курилиш ашёси тайёрлашган. Йирик гиштлардан 
(64x32x14см) уйлар, монументал обидалар, жумладан сарой, 
ибодатхоналар курган. Лабиринт тизимли фортификация усу- 

• ли факат Сополлитепа, Даштли, Туголок, Гонур ёргорликлари-

i 117 Сагдуллаев А. С. Заметки о раннем железном веке Средней Азии //
'  1 С А ,- №2. 1982 .-С . 229 -2 3 4 .
(  118Forbes R. J. Metallurgy in Antiquily. -  Leiden, 1950. -  P. 443.

119 Горелик M. В. Оружие Древнего Востока (IV тысячелетие — IV в. до 
н. э . ). — М.: Наука, 1993. — Табл. I.

120 Сарианиди В. И. Сиро-Хеттское происхождение Бактрийско-Марги- 
анской глиптики // ВДИ. -М .: №1, 1999. -  С. 55.

49



га хос булиб, хозирча бошха маданият меъморчщшгида ухша- 
ши топилгани йух. Меъморчиликда симметрия усулини хам 
шу цивилизация вакиллари кашф этишган121.

Цивилизацияга эришган жамоалар бошха халхлар билан ма- 
даний ва этник яхинликда булади. Марказий Осиёда окслик- 
дар халхаро савдо ва маданий алокдларга хам асос солган122. 
Бронза даврида Урта Осиёда кечган маданий алохалар, савдо 
ишлари ва алрха йуллари хахида тадхщотчилар маълум да- 
ражада изданишлар олиб боришган123. К,адимги Шарх ва Оке 
цивилизацияси уртасида урнатилган маданий алохалар анча 
яхши урганилган. Айнихса, Бахгрия худудида Шуртугай ёд- 
горлигининг очилиши бу мавзунинг асоси булиб хизмат хил- 
ган124.

Оке цивилизацияси вакиллари нафахат ривожланган шарх 
маданияти, балки Евроосиёнинг кучманчи халхлари билан хам 
маданий алохалар олиб борган. Сунгги йилларда Урта Осиё- 
нинг бронза, даври ёдгорликларида, Афгонистон, Эрон ва куп-

121 Аскаров А. А, Ширинов IШ .  Ранняя городская культура эпохи бронзы 
юга Средней Азии. -  Самарканд. -  1993. — 187с; Массон В. М. Алтын-Депе 
// Труды ЮТАКЭ. Том XVIII. Л.: 1981. -  324 с; Сарианиди В. И. Исследова­
ния памятников Дашлинского оазиса // Древняя Бактрия. Материалы 1969 
-  1973 гг. -  М.: Наука, 1976. -  С. 21 -  86,.Сарианиди В. И. Маргуш. Древне­
восточное царство в старой дельте реки Мургаб. — Ашгабат, 2002. — 279 с.

122 Массон В. М. Проблема древней Бактрии и новый археологический 
материал // СА. -  М.: 1958. -  № 2. -  С. 49 -  65; Массон В. М. Протогородская 
цивилизация юга Средней Азии // СА. -  М.: 1967, №3. -  С. 165-190.

123 Щетенко А. Я. О торговых путях эпохи бронзы по материалам Тур- 
кменистано-Харапских параллелей И КСИА. Вып. 122. -  М.: 1970. -  С. 17 -  
21; Сарианиди В. И. Об одной группе культовых изделий Бактрии // СА №3, 
1979. -  С. 262 -  265; Ширинов Т Ш. Древнейшие торговые пути Средней 
Азии (III -  II тыс. до н. э . ) // Формирование и развитие трасс великого шел­
кового пути в Центральной Азии в древности и средневековье. Тезисы до­
кладов международного семинара ЮНЕСКО. -  Ташкент. 1990. -  С. 34 -  39.

124 Frangfort Н. Р. Fouilles de Shortughai. Recherches sur L’Asie Central 
protohistoriques. V. I. II.-P aris: Boccard, 1989.
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лаб Хараппа маданияти ёдгорликларида кям анчи Андроново 
маданиятига хос булган сополларнинг учраши табиий холга 
айланиб бормокда125. Фандаги кейинги хулосаларга кура Окс- 
ликлар Хараппа, Кдцимги Эрон, Андроново маданиятлари би­
лан бевосита, Сурия, Хетт, Месопотамия билан эса билвосита 
алокада булган126.

Урганилаётган цивилизация вакиллари Марказий Осиё 
халклари тарихида санъатнинг бир хатор турларига асос со- 
лишганлигига гувох булмокдамиз. Булар хайкалтарошлик ва 
глиптика сохаларидир. Санъатнинг бу турлари халкларнинг 
дунёхарашларидан шохидлик беради.

Жаркутондан топилаётган терракот хайхалчалар мисолида 
зоолатрик дунёкарашлар хам ривож топганлигини кузатиши- 
миз мумкин. Маълумки, терракот хайкалчалар уша замон ки- 
шиларининг идеологик кдрашларини узида мужассам этади. 
Сигир (хукиз), туя, илон, бургут, икки уркачли туя каби хай- 
вонлар шаклида ифодаланган терракот хайкалчалар асосида 
Оке цивилизацияси ахолисининг зоолатрик диний харашлари- 
ни анихлашимиз мумкин. Жархутонда аждодлар рухига ибодат 
хаби дин турининг мавжуд булганлигини бу ердан топилган, 
лойдан ясалган иккита эмбрион шаклли, иккихат аёлнинг хо- 
рин хисми ва улган эрхак кишининг бюст хайхали мисолида 
хузатиш мумкин127.

125 Рахманов К В., Шайдуллаев Ш. Б. О влиянии культур степной брон­
зы ...-С . 5 8 -6 3 .

126 Шайдуллаев Ш. Б. Этапы возникновения и развития государственно­
сти на территории Узбекистана. Автореферат дис.... д. и. н. — Самарканд, 
2009. -  С. 28.

127 Шайдуллаев Ш. Б. Этапы возникновения и развития государственно­
сти ...-С . 34.
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4-расм. Оке цивилизацияси мухрларидан намуна.

Бактрия ва Маргиёналиклар Марказий Осиёда глиптика 
сохдсига хам асос солган. Бронза даври глиптикаси мухрлар- 
да, туморларда, мунчокларда ифодаланган. Глиптика модций 
маданият манбалари орасида энг куп тарихий маълумотлар бе- 
риб, уларда ифодаланган тасвирлар бронза даври ахдлисининг 
санъати, мифологик ва диний дунёкарашлари, табиат манзара- 
лари, хайвонот дунёси, бошкд халхлар билан маданий алокала- 
ри, кддимги халклар миграцияси каби маълумотларни беради.

Оке глиптикаси тарихини урганишни икки даврга булиш 
мумкин. Биринчи давр утган аернинг 70 -  80-йилларини уз 
ичига олиб бу давр глиптика буйича манбаларнинг йигили- 
ши ва глиптикага оид тасвирлар ифодаланган мухрларнинг 
вазифалари хусусидаги билимларнинг тупланиши билан ха- 
рактерланади128. Бу даврда Даштли, Сополли, Жаркутон, Туго- 
лок, Гонур каби ёдгорликлардан куплаб мухр ва такинчоклар

128 Антонова Е. В. К проблеме функций печатей ранних земледельцев 
Востока. СА. №4, 1984. -  С. 26 -  34.
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стратиграфик жи^атдан аникликлар киритилган холда фанда 
ёритилган булса129, Афгонистон бозорларида сотилаётган юз- 
лаб мухрлар антиквар махсулот сифатида намоён булди130 ва 
хозирги кунда хам давом этмовда.

Оке глиптикаси буйича кейинги 20 — 25 йилдаги тадкицотлар 
асосан чет эллик олимлар фаолияти билан боглик131. Бацтрия 
тарихи буйича куплаб гоялар муаллифи П. Амее илк марта 
Бактрия глиптикасида Сурия ва Хетт маданиятларининг таъ- 
сири масаласини кутарган132. Унинг фикрича, Бацтрия глипти­
касида ифодаланган цанотли одамлар, канотли хайвонлар илк 
марта Кичик Осиёда шаклланган ва Эрон, Жанубий Туркма- 
нистон орхали Бактрияга таркалган. Бахтрия ва Маргиёна 
глиптика мактабининг шаклланишида Кичик Осиёнинг таъ- 
сири масаласи йирик археолог олимлар, жумладан, италиялик 
профессорлар С. Салватори ва М. Тоси133, япониялик шархшу- 
нос олимлар ва археологлар К. Танаби, А. Хори, К. Ишида то- 
монидан хдм эътироф этилган134.

129 Масимов К  С. Новые находки печатей эпохи бронзы с низовий Мур- 
габа. СА. №2, 1981. -  С. 132-150 .

130 Sarianidi V. I. Seal-Amulets of the Murgab Style // The Bronze Age 
Civilization of Central Asia. Recent Soviet Discoveries. Ed. by Kohl R L., New 
York, 1981.

m AmietP Elam and Baktria. Baktria. An Ancient Oasis Civilizations. Roma- 
Venezia, 1989; Amiet P L’age des echanges inter-iraniens 3500 -  1700 avant. 
R,1986; Baghestani Suzanne. Metallene Compartimentsiegel aus Ost-Iran, 
Zentralasien und Nord-China. Archaologie in Iran und Turan. Band 1. Leidorf, 
1997.

132 Amiet P. Glyptique Susienne. Des origines a L’epoque des perses 
Achemenides (MDAI, t. XLIII). Paris, 1972;

m Salvatori S. Bactria and Margiana Seals. East and West. Vol. 50, 2000, P. 
9 7 -1 4 5 ; Tosi M. A  Topographical and Stratigraphical Periplus of Sahre Suxteh. 
Proc. ASARI 1975, 1976, P. 130 -  158; Tosi M. Excavations at Shahr-i Sokhta. 
Preliminary Report on the Second Campaign, Sept. -Dec. 1968, EW 19, 1969,P. 
283-386.

134 Tanabe K., Hori A., Ishida K , Nagasava M , Itami S. Animals in the Art of 
the Ancient Orient. The Ancient Orient Museum, Tokyo, 1983.
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Келтирилган маълумотлардан шундай хулоса килиш мум- 
кинки, Марказий Осиё халкларининг маданий ривожланиши 
Оке цивилизацияси давридан бошланади. Илк шахар мадания- 
ти, жамиятнинг синфий дифференцияси, давлатчилик, ички ва 
ташки маданий алокалар заминида шаклланган ва ривожлан- 
ган техник ва технологик янгиликлар (айланма механизми- 
нинг кашф этилиши, яъни сопол чархи ва арава каби), диннинг 
марказлашув жараёнининг кечиши Оке цивилизцияси даврига 
хосдир.

Шундай килиб, мил. авв. III минг йиллик сунггида Бактрия 
ва Маргиёнада Оке цивилизацияси шаклланган, II минг йил­
лик давомида уцинг буюк тарихий даври бошланган ва нихо- 
ятда кенг худудга, Шаркий Афгонистон, Белужистон, Шаркий 
Эрон, Хиндистоннинг шимолий худудларига таркалган. Бу 
цивилизация умумлашган моддий маданият белгилари билан 
характерланади ва доимо шимолдан янги этник гурухдарнинг, 
Андроново маданиятининг кушилиб туриши билан ва жануб 
томон кенгайиб бориши билан характерланади.



5-расм. Сополлитепа ер юзидаги энг кадимги лабиринт 
тизими кулланилган меъморчилик иншооти.
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II БОБ. ОКС ЦИВИЛИЗАЦИЯСИНИНГ ПАЙДО 
БУЛИШИ, ЕТИЛИШИ ВА РИВОЖЛАНИШИ 

ЖАРАЁНЛАРИ

II. 1. Оке цивилизациясининг пайдо 
булишида миграцияларнинг урни

XIX аср охири ва XX аср бошларидан бошлаб жамият та- 
ракдаётини урганишда цивилизацион ёндашишлар бошланган. 
Урбанистлар М. Вебер, А. Тойнби, О. Шпенглер, Ф. Бродел, 
Ж. М. Гофф каби олимлар жамиятнинг ривожланишини локал 
цивилизацияларнинг доиравий -  спирал тарзида ривожланиш 
гоясини илгари сура бошладилар135. О. Шпенглернинг хар 
бир цивилизация ривожланиш боскичларидан утиш керак”- 
лиги тугрисидаги фикрнинг пайдо булиши хам цивилизацион 
таракдаёт гоясининг ривожланишида мухим боскич булди136.

Рус тадкикотчилари орасида хам тарихни урганишда циви­
лизацион ёндашувни ёкдаб чикувчилар сони ортиб бормокда, 
жумладан Н. Я. Данилевский, К. Леонтьев, П. Сорокин, Л. Н. 
Гумилевлар биринчилардан шу йулни танлаган ва уз асарлари- 
ни ёритишда цивилизацион ривожланиш йулига алохида эъти- 
бор берган. Улар мисолида тарихни даврлаштиришда марксча 
формацион усулдан воз кечиш ва цивилизацион тараккиёт усу- 
лини куллаш тарафдорлари пайдо булди десак хато булмай- 
ди. Бу сохада биринчилардан булиб формацион кдрашларни 
танхид килган олим И. М. Дьяконов булиб, у жахон халкдари 
тарихий тараккиётини саккизта фазага булиш гояси билан чик- 
ди ва узи истамаган холда формацион карашларга якин булган 
даврлаштиришни такдим этди137.

135 Тойнби А. Дж. Постижение истории. — М.: 1991. — С 86, 87.
136 Шпенглер О. Закат Европы: очерки морфологии мировой истории. Т. 

I. — М.: 1993.-С . 55.
137 Дьяконов И. М. Пути истории: От древнейшего человека до наших 

дней. -М .: 1994.
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Йирик назариётчи олим Ю. В. Яковец тарихнинг эволюци­
ей тарзда ривожланиш гоясини илгари суради ва жамиятнинг 
боскичма-боскич тараккиёт йулини куллаб-кувватлайди. У 
хам формацион ёндашув гоясини танкид килади ва жамият та- 
ращиёти коммунистик формация билан тугалланиши тарихий 
тараккиётга зид эканлигини курсатиб берди138. У уз тадкикот- 
ларида жахон цивилизацияиларнинг таркибини ва биридан 
иккинчисига утиш давридаги чегараларни курсатиб, уларнинг 
таъсирида бопща жамоаларнинг динамик ривожланишини хам 
асослаб берди. Хар бир цивиЛизациянинг тугилиш, таркдлиш, 
етилиш, кризис ва халокати тарихий жараён эканлиги ва бу жа- 
раёнлардан сунг утиш даври бошланишининг мукаррарлиги- 
ни, утиш даври давомида эса янги идеологик гоялар асосида, 
ривожланган моддий маданиятнинг пайдо булиши натижаси- 
да янги цивилизациянинг шаклланиши янги тарихий жараён 
эканлигини асослади139.

Цивилизация тушунчаси умумжамият тизимини англашда 
категория булиб, жамиятнинг хар хил элементларини узида 
мужассам этади. Буларнинг энг асосийлари дин, маданият, 
иктисод, сиёсий ва ижтимоий ташкилотлар булиб, улар хар 
бир цивилизацияга хар хил характер багишлайди.

Археология фанининг асосий предмета нуктаи назаридан 
карайдиган булсак, таъкидлаш жоизки жамият тараккиётини 
Урганишда цивилизацион караш энг макбул вариантлардан би- 
ридир140. Хар хил археологик маданиятларга хос моддий ман- 
баларни урганиш давомида цивилизацияларнинг тугилиши, 
уларга хос булган анъаналар ва инновацион жараёнлар архе­
ологик артефактларда уз ифодасини топади. Айнидса, куплаб

138Яковец Ю. В. История цивилизации. -М .: 1997. -  С. 44.
139Яковец Ю. В. История цивилизации... -  С. 39 -  52.
140 Массон В. М. Ритмы культурогенеза и концепция ранних комплекс­

ных обществ // Вестник российского научного гуманитарного фонда. СПб. 
1998. № 3. С. 1-95.
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маданиятларнинг хоришуви натижасида, Урта Осиёда кечган 
халкдарнинг этномаданий жараёнлари тарихини урганишда бу 
усул янада махбулдир.

Милоддан аввалги IV -  III минг йилликларда Нил, Евфрат, 
Х,инд ва Хуанхе каби дарё хавзаларида шаклланган Миср, 
Шумер, Шан, Х,инд (Хараппа), Миной маданиятлари жахон 
халхлари тарихида бирламчи, 1̂ адимги Шарх цивилизацияси 
номини олди. Шуни алохида таъкидлаш керакки, XX аср даво- 
мида Урта Осиёда олиб борилган илмий тадхихотлар натижа­
сида илгари номаълум булган куплаб археологик маданиятлар 
кашф этилди141.

Бу кашфиётлар тарих фани олдига янги масалаларни, яъни 
1^адимги Шарх цивилизацияси тизимида Урта Осиёнинг тут- 
ган урнини анихлаш вазифасини хуймохда. Бу худудда шакл-

141 Аскаров А. А, Ширинов Т Ш. Ранняя городская культура эпохи бронзы 
юга Средней Азии. -  Самарканд. -  1993. -  187с; Аскаров А. А. Древнеземле­
дельческая культура эпохи бронзы Юга Узбекистана. -  Тошкент, Фан, 1977.
— 248 с; Заднепровский Ю. А. Древнеземледельческая культура Ферганы // 
МИА. Вып. 118. 1962 -  278 с; Исаков А. И . Саразм. -  Душанбе, 1991. -  328 
с; Итина М. А. История степных племен Южного Приаралья // ТХАЭЭ, 
Т. X. -  М.: 1977. -  С. 217; Кузмина Е. Е. Классификация и периодизация 
памятников Андроновской культурной общности // Бюллетень Междуна­
родной ассоциации по изучению культур Центральной Азии. Вып. 9. -  М.: 
1985. -С . 43 -  62; Литвинский Б. А. Бронзовый век // ИТН. Том I. — М.: 1963.
— С. 56 -  68; Литвинский Б. А. Древние кочевники «крыша мира». -  М.: 
1972. -  269 с; Массон В. М . Алтын-Депе // Труды ЮТАКЭ. Том XVIII. Л.: 
1981. -  324 с; Массон В. М. Древнеземледельческая культура Маргианы // 
МИА, 1959 . - №  73. -  239 с; Сагдуллаев А. С. Усадьбы Древней Бактрии. -  
Ташкент, 1987. -  127 с; Сарианида В. И, Древние земледельцы Афганиста­
на. -  М.: Наука, 1977. -  184 с; Сарианиди В. И. Маргуш. Древневосточное 
царство в старой дельте реки Мургаб. -  Ашгабат, 2002. -  279 с; Хиберт Ф, 
Мур К. Новые стратиграфические раскопки в Гонур-депе(север) // Инфор­
мационный бюллетень МАИКЦА. Вып. 19. 1994. -  С. 109 -  119; Хлопин И  
Н. Юга-западная Туркмения В эпохе поздней бронзы. -  Л.: 1983. -  259 с.
; Шайдуллаев Ш. Б. Северная Бактрия в эпоху раннега железнего века. -  
Ташкент, 2000. -  119 с.
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ланган махаллий угрок маданйятлар илк цивилизациялар дара- 
жасигача ривожланган ва бу жараёнда ташки таъсир масаласи 
Кеч бир тадкикотчи томонидан инкор этилмайди. Урта Оеиё 
халклари маданиятларининг шаклланишида миграция жараён- 
лари нихоятда катта роль уйнаган ва унинг уч хил характерный 
курсатиш мумкин:

Биринчиси колонизация характерида булиб,'тайёр мадани- 
ятларнинг Урта Осиё худудларига кириб келиши билан харак- 
терланади;

Иккинчи куринйшда ташкаридан келган маданйятлар маъ- 
лум вактгача махаллий мадайиятлар билан алокага кирмаган. 
К4играциянинг ушбу куринишида ташкаридан келган мадани- 
ятлар махаллий халклар маданиятидан паст даражада булган- 
лиги кузатиладй;

Учинчи холатда миграциялар йлгор ривожланган цивилиза- 
цйялар худудидан бошланган, ушбу холда махаллий халк кел- 
гиндилар маданиятини кабул килган ва ассимиляция жараён- 
лари бошланган142.

Урта Осиёда кадймгй цивилизацияларининг шаклланиши­
да миграцион жараёнларнийг хар учта куринишй кенг архео­
логах манбалар асосида кузатилади ва куййда бу жараёнларни 
ку'риб чикамиз.

Умуман олганда, бронза даврига оид Кддимги Шарк цйви- 
лйзациялари минтакалари тарихи буюк миграция жараёнлари 
билан чамбарчае богликдир143. Мил. авв. ГУ мйнг йилликда 
Мисрга янги кабилаларнинг миграцияси ва халкларнинг ко-

142 Кузьмина Е. Е. О некоторых археологических аспектах проблемы 
происхождения индоиранцев // Передне азиатский сборник. Древняя и сред­
невековая история и филология. М., 1986. С. 175; Титов В. С. К изучению 
миграций бронзового века. // Археология Старого и Нового Света. М., 1982. 
С. 9 9 -1 0 0 .

143 Титов В. С. К изучению миграций бронзового века // Археология Ста­
рого и Нового Света. М., 1982. С. 89 -  145.
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^ у в и  натижасида этномаданий жараёнларнинг юз бериши, 
Р ^ и й  маданиятда янги анъаналарнинг шаклланиши кузати- 
лаД^* ва тадкик;отчилаР томонидан хаади равишда бу маданий 

j^iuye Месопотамиядан келган жамоалар билан юзага кел- 
л иги  таъкидланади.

б р о н за  даврида аккадликлар миграцияси хам кузатилади. 
у л а р  бевосита Шумер шахар-давлатлари, ибодатхоналаригача 

. „ и б  борган ва натижада Месопотамия халдининг семитла-
К Й Р  ..  - г г  „

жараенига асос солинган. Ундан сунг гиксослар, кассит- 
лар’ змморитлар, хурритлар, лувийлар ва албатта индоевропа- 

^  ра индоаРи^лаРнинг миграция жараёнлари кузатилади144. 
Та'Ь*сИДЛаб Утиш ж°изки, мил. авв. III минг йиллик охиридан 
боД*лаб ^ рТа 0сиёда х'ам *аР хил маданият содибларининг, ай- 
н йДс а  индоаРи^лаРнинг миграцияси кучаяди145.

руДарказий Осиё, колаверса бутун шарада энг кдцимги утрод 
маДдИИЯТЛаРдан ®ири ЖойтУн ®УЛИ̂ ’ У Копетдог ён багрилари- 
да цеолит давридан бошлаб, махаллий анъаналар асосида ша- 
^дданган. Утрод, дехдончиликда асосланган маданият сифати- 
да Унинг таРКалиш географиясининг кенгайиши, ривожлани- 

Л кузатилади ва Жанубий Туркманистоннинг Сумбар, Атрек, 
g oJvlo3rox худудларига тардалади146.

0 . И. Сарианидининг фикрига кура милоддан аввалги III 
мцЦГ йиллик охирлари -  II минг йилликнинг бошларига келиб

i*> История древнего Востока. Зарождение древнейших классовых об- 
...гв и первые очаги рабовладельческой цивилизации. Часть первая. Me-

^ » Ш W Я fT k I Л ТТ ГГ X Л  X  Л  I I ЯГ л вал V W Л Л X Л  • 1 Л  О О . X X  о.____________ _____

С оП
[0̂ амия. Под. Ред. И. М. Дьяконова. — М.: 1983; История древнего мира.

1983.- С .  148.
145Кузьмина Е. Е. Арии -  путь на юг. -  М.: - С. Пб. Летний сад, 2009. 557

Кузьмина Е. Е. Откуда пришли индоарии? М.: 1994. -  С. 224.
С’ 146 Сарианиди В. И. Энеолитическое поселение Геоксюр (Результаты ра­
бот 1^56 -  1957гг // Тр. ЮТАКЕ, Т. X. Ашгабат, 1960. -  С. 34 -  48; Массон 

Первые цивилизации. -  Л.: 1989. -  С. 291; 3. 129. Массон В. М. Посе­
в е  Джейтун. -  Л.: 1971. -  С . 324; Массон В. М. Средняя Азия и Древний 

Зосток.-М .:-Л ., 1962.-423 с.
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Жанубий Туркманистоннинг Келели, Ажикуй, Аучин, Таип, 
Гонур, Ту гол од, Адам-Басан, Тодирбой каби деддончилик ул- 
калари илк шахдр маданиятига эга булган, дунармандчилик- 
нинг деярли барча содалари ривожланган маданият содиблари 
томонидан, экспанцион миграция натижасида эгалланган147. 
Бир вадтнинг узида Келели деддончилик водасида 13 та, Ажи­
куй деддончилик водасида 7 та, Аучин деддончилик водаси- 
да 14 та, Таип дехдончилик вохдсида 8 та, Гонур деддончилик 
водасида 15 та, Туголод водасида 30 дан ошид, Адам-Басан 
водасида 10 та, Тодирбой деддончилик водасида 12 та, Мургоб 
дарёси буйида жами 100 дан ортид бронза даври ёдгорликла- 
ри пайдо булган. Таддидотчилар томонидан ёдгорликларнинг 
хронологик даврлари дам анидланган148. Бу адоли узига хос 
юдори модций маданият яратишлари билан бирга Месопо­
тамия ва Киндистон билан ядин маданий алодада булишган 
ва бронза даврида халдларнинг миграцияси жараёнида фаол 
иштирок этган.

Мургоб водасида пайдо булган бу маданият содибларининг 
икдинчи миграцион тулдини, яъни Бадтрия колонизацияси дав­
ри бошланади. В. И. Сарианидининг таддидотларига кура илк 
цивилизация вакиллари Жанубий Бадтриянинг туртта сугори- 
лиш районига -  дарёлар буйларига жойлашган. Булар Давла- 
тобод, Фаррухобод, Даштли ва Ничкин дудудий деддончилик 
водалари булиб, кучиб келган адоли табиий сугоришга дулай 
булган жойларга урнашган149. Давлатобод деддончилик вода­
сида 4 та, Даштли деддончилик водасида 40 дан ортид бронза 
даври ёдгорликлари жойлашганлиги анидланган.

Ничкин ва Фаррухобод деддончилик водаларида дам мод- 
дий маданияти Даштли маданиятига хос булган бронза даври

147 Сарианиди В. И. Древности страны Маргуш. — Ашгабад, 1990. — С. 6.
|4К Кошеленко Г. А., Губаев А. Г., Гаибов В. А., Вадер А. Н. Мервский 

оазис: динамика систем расселения и ирригация // ВДИ. — М.: 1994, №4. -  
Карты 1 -  4.

I4', Сарианиди В. И. Исследования памятников Дашлинского оазиса // 
Древняя Бактрия. Материалы 1969-1973 гг. — М.: Наука, 1976. — С. 21-86.
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ёдгорликлари борлиги хусусида маълумотлар келтирилган, 
аммо илмий тадкикот ишлари олиб борилмаган130.

Шимолий Бакдрия, Сурхон вохасида хам бронза даври ёд­
горликлари сони йилдан йилга ошиб бормокда. Сополли, 
Жаркутон, Тиллабулок, Арабулок каби ёдгорликлар деярли 
бир вактда пайдо булган ва эволюцион тарихий тараккиёт на- 
тижасида Молали ва Бустон ёдгорликлари шаклланган. Янги 
пайдо булган маданият сохиблари миграцион жараённи, янги 
ерларни узлаштиришни жамоа олдидиги бирламчи вазифа- 
лардан бири деб билганлиги сабабли бу жараённи тухтатма- 
ган. Навбатдаги миграцион худуд Жанубий Тожикистоннинг 
Вахш, Кафирнихон буйлари булиб, бу худудларда хам унлаб 
янги ёдгорликлар бунёд этилади* 151. Археология фанида бу ма- 
даниятларга нисбатан БМАК ёки Оке цивилизацияси номлари 
кулланмокда152.

Оке цивилизациясининг шаклланиши муаммоси тадкикот- 
чи -  археологлар томонйдан кенг мухокама этилмокда ва шу 
нарса анидки Бактрия ва Маргиёнада бу цивилизациянинг ил- 
дизлари кузатилмайди. Шу нарса хам аникки, тадкикотчилар 
илдизи махаллий халклар анъанаси билан богланмайдиган 
маданиятларнинг асосини ташкдридан излайдилар. Купчилик 
олимларнинг умум фикрига кура Оке цивилизацияси Кдцимги 
Шарк халкларининг миграцияси натижасидир153.

,50Сарианида В. И. Древние земледельцы... -  184 с.
151 Vinogradova N. Die spatbronzezeitliche Siedlung Tasguzor in 

Sudtadzikistan // AMIT. Band 31, - Berlin, 1999. -  P. 33 -  46; Пъянкова Л. T. 
Древние стотоводы Южного Таджикистана. -  Душанбе, Дониш, 1989.-208 
с; Пьянкова Л. Т. К вопросу о семейных и общественных отношениях в 
эпоху поздней бронзы (по материалам могильников Вахшской культуры) // 
МКТ. Вып. 4. -  Душанбе, 1987. -  С. 43-70.

152 Аскаров А. А. Древнеземледельческая культура на юге Узбекистана. 
Т., 1977; Сарианиди В. И. Древние земледельцы Афганистана. М., 1977; 
Сарианиди В. И. Древности страны Маргуш. Ашхабад 1990; Sarianidi V. I. 
Civilisation of Margiana. Athene, 1999.

153 У истоков цицилизации. Сборник статей к 75-летию В. И. Сарианиди. 
-М .: 2004 .-466  с.
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Марказий Осиёнинг унлаб бронза даври ёдгорликла­
ри тадкикдгчиси ва куплаб гоялар муаллифи В. М. Массон 
Мургоб вохасида пайдо булган янги маданиятнинг илдизла- 
рини Копетдог ён багриларида неолит ва энеолит даврлари- 
да шаклланган маданият сох,ибларининг миграцияси билан 
боглайди ва Шимоли-Шаркий Эрон худудидан кучиб келган 
ах,оли билан коришуви натижасида Маргиёна археологик ком- 
плекси шаклланган деб хисоблайди154. Академик А. А. Аска­
ров Маргиёнада шаклланган бу янги маданият Бакдрия буйлаб 
таркалган деган гояни илгари суради155.

В. И. Сарианиди Мургоб вохдсининг Копетдогликлар томо- 
нидан узлаштирилганлигини инкор этмаган х,олда, БМАКнинг 
шаклланишини Эроннинг бронза даври ёдгорликлари билан 
боглайди ва моддий маданиятдаги якинликни уз фикрига асос 
кдлиб олади156.

М. И. Филанович Оке цивилизациясининг пайдо булиши 
тугрисидаги тадкикотида, миграция гоясини куллаб-кувват- 
лайди157. Унинг фикрича, биринчи цивилизация худудларида 
энг аввало икдисодий таназзул, мумкинки табиатда юз берган 
ксеротермик хщат натижасида ах,олининг шимолга, янги ер- 
ларни узлаштириш максадида миграцион харакатлар бошлан- 
ган ва Маргиёна ва Бактриянинг дех,Кончиликка кулай булган 
худудларига келиб жойлашган. Окснинг биринчи цивилизаци- 
ялар моддий маданиятига ухшамаслигининг сабабини мигра­

154Массон В. М. Адтындепе. Л., 1981. С. 91, 130 -  131.
155 Аскаров А. А. Древнеземледельческая культура эпохи бронзы Юга Уз­

бекистана -  Ташкент, 1977. -  248 с
156 Сарианиди В. И. Первые индоиранцы в Центральной Азии. // Ком­

плексные общества Центральной Азии в III — I тыс. до н. э. региональные 
особенности в свете универсальной модели. Материалы к международной 
конференции. Челябинск-Аркаим. 1999. С. 276.

157 Филанович М. И. Интеграция в формировании древних цивилизаций 
на территории Узбекистана (эпоха бронзы и раннего железа) // International 
Journal of Central Asian Studies. Volume 8. 2003. -  C. 22 -  32.
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ция давомида транзит худудлар моддий маданияти билан ас- 
симляциялашиш жараёнини бошидан кечирган деб хисоблай- 
ди.

Эслаб утганимиздек, Оке цивилизациясининг пайдо були- 
ши муаммоси билан асосан моддий манбалар асосида фикр- 
ловчи археологлар шугулланган. Фикримизча, бу цивилизаци- 
яни урганиш борасида жамиятшунос, урбанист олимларнинг 
таддидотлари етишмайди. Урбанист олимларнинг умумий фи- 
крларига кура, жамият тараккиёти, цивилизациялар бир гурух 
“ижодкор гурух”лар, дахолар, буюк инсонлар томонидан амал- 
га оширилади158. Урганилаётган цивилизация энг дадимги, 
ёзувсиз даврларга оидлиги боне шахслар-дахолар хадида га- 
пириш ноурин булса-да, таъкидлаш жоизки, бу цивилизация 
вакилларидан долган меъморчилик бинолари, алохида сарой 
ёки ибодатхона сифатли, умумжамоа учун хизмат дилган бино- 
лар “ижодкор гурух”лар манфаати учун хизмат дилган булиши 
мумкин.

Урбанист олимлар томонидан хар бир цивилизациянинг 
тугилиш, ривожланиш, синиш, парчаланиш ва халокати даври 
булиши таъкидланмодда. Бизнинг фикримизча ибтидоий жа- 
миятдан цивилизацион тараддиётга утиш даврида “ижодкор 
гурух”лардан ташдари яна учта омил зарур булади. Биринчи 
ва энг асосийси табиий шароит булса, иккинчиси жамиятнинг 
ички тараддиёти ва сунггиси жанговар душниларнинг харбий 
хавфидир. Мана шу учта омил цивилизациянинг шаклланиши- 
ни тезлатиши ва ёки секинлаштириши мумкин.

Бадтрия ва Маргиёнада илд бронза даврида ахоли зич эмас- 
лигини, ахолининг асосан Копетдог тог багриларида яшаган- 
лигини инобатга олиб Оке цивилизациясининг шаклланишида 
ахоли миграцнясини тан оламиз. Аммо, Кддимги Шарднинг 
дайси худудидан келганлигини бош масала дилиб дуйиш жа­
мият тараддиётини урганишда тугри йул эмаслигини таъ-

158 Toynbee A. J. A Stady of History. Vol. III. -  p. 111.
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кидлаган х,олда, цивилизация тараккиётдаги кейинги, унинг 
ривожланиш боскичи тугрисида тадкщот ишларини олиб бо- 
риш лозим булади.

Цивилизацияларнинг ривожланиш даври унинг “олтин дав- 
ри” хисобланади. Шу даврда жамоанинг ягона макс ад сари 
бирлашуви жараёни кузатилади. Кам сонли ижодкор - йулбо- 
шчилар жамиятни ривожлантириш гояларини, йулларини то- 
пади, жамоа эса уларга эргашади. Айнан ривожланиш даврида 
цивилизациянинг характери намоён булади. Бизга маълумки, 
эллин цивилизациясига эстетика, хинд цивилизациясига ли­
ний хамоханглик, европа цивилизациясига илмий-техник ху- 
сусиятлар характерли булса, оке цивилизациясига яратувчан- 
лик хусусиятлар хосдир.

Оке цивилизациясининг характерли белгилари куйидаги 
жихатларда куринади:

-  меъморий жихатдан симметрик услубда, юкори ривож- 
ланган фортификация анъанасида калъа куринишга эга булган 
ибодатхона ва саройларнинг бунёд этилиши (Жаркутон саройи 
ва ибодатхонаси, Келели саройи ва ибодатхонаси, Даштли са­
ройи ва калъаси, Туголок ибодатхонаси ва бошкалар)159;

-  Кддимги Шарк меъморчилигида янгилик булган, форти- 
фикацияда уч каторли мудофаа деворларининг лабиринт ти- 
зимда курилиши факат шу цивилизация вакилларига хосдир 
(Сополлитепа, Даштли)160;

-  гипс, тупрок ва сомон кушиб тайёрланган массадан пол 
ясаш ва деворларини суваш анъанаси илк бор шу халк меъмор­
чилигида кузатилади161;

т Аскаров А. А, Ширшов Т. Ш. Ранняя городская культура эпохи бронзы 
юга Средней Азии. — Самарканд. — 1993. — 187с; Сарианида В. И. Древ­
ние земледельцы Афганистана. -  М.: Наука, 1977. —184 с; Сарианиди В. И. 
Маргуш. Древневосточное царство в старой дельте реки Мургаб. — Ашга­
бат, 2002. -  279 с.

160 Астров А. А. Сапаллитепа...,; Сарианида В. И. Древние земледельцы 
Афганистана...

Huff D, Pidaev Ch, Chaydoullaev Ch. Uzbek-German arhaeological
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-  майитларни яшаётган уйларининг поллари, деворлари, 
эшиклари, йуллар тагига кумишлари билан бирга алохдца 
жойлашган катта кабристонларга хам эга булган. Майитлар 
чакалок она корнида ётгани сингари, гужанак холатда, атро- 
фига хар хил шаклли сопол идишлар, металл, тош, суяк, ёгоч- 
дан ясалган предметлар, курол-аслаха ва такинчоклар хушиб 
кумиш анъана булган162;

-  жинсий дифференция нихоятда кучли булган, аёллар чап, 
эркаклар унг бикини билан кумилиши мукаррар белгилаб куй- 
илган163;

-  кабрларнинг 5 - 1  %  ини кенотафлар ташкил этган164;
-  Оке цивилизациясида майитларга муносабат масаласида 

доимий инновацион холатларнинг кабул килиниши характер- 
лидир. Майитни хумга солиб кумиш, анатомик бутун булма- 
ган, тахлаб куйилган скелетларнинг учраши, скелет урнида хар 
хил хайвон суякларининг учраши (купрок куй скелета), майит 
урнига лойдан ясалган хайкалларнинг куйилиши, кабрда кул 
колдигининг кузатилиши, кабристонда крематорияларнинг ку- 
рилиши каби белгилар инновацион жараёнлар жумласига ки- 
ради165;

researches in the Surkan Darya region // La Baktriane au carrefour des routes et 
des civilisations de 1 Asie centrale. -  Paris, 2001. — Fig. 10.

162 Аскаров А. А. Древнеземледельческая культура эпохи бронзы Юга Уз­
бекистана -  Ташкент, 1977. -  248 с

163 Алекшин В. А. Социальный строй раннеземледельческих обществ по 
погребальным памятникам культур Средней Азии и Ближнего Востока. Ав- 
тореф. дисс.... канд. ист. наук. -  М.: ИА АН СССР. 1977. -  С. 21.

ш Ионесов В. И. Становление и развитие раннеклассовых отношений в 
оседлоземледельческом обществе Северной Бактрии. Автореф. дис.... канд. 
ист. наук. — Самарканд. ИА АН Уз. ССР. 1990. — 21 с.

165 Avanesova N. A. Spatbronzezeitliche Kulturkontakte in der baktrischen 
Flusoase nach den Befunden der Nikropole Bustan 6 // AMIT 29,1997, — P. 147 
-1 7 8 .
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-  Оксликлар сунъий сугоришга асосланган деадончиликни 
х,ар томонлама ривожлантирган ва Урта Осиёда ортщча бой- 
ликнинг пайдо булишига олиб келган бир ер участкасидан бир 
неча маротаба хос ил олиш усулини куллашган166;

-  дехдончиликда ерга ишлов беришда х,айвон кучидан фой- 
даланишни бошлаб берган167;

-  кулолчилик ашёлари икки ярусли хумдонларда жуда си- 
фатли пиширилган ва бошкд маданиятларга хос булмаган бе- 
такрор шаклларда ясалган. Узун оёкчали кадах, ваза, хар хил 
шакл бериб ишланган жумракли чойнаклар, конус шаклли 
идишлар шулар жумласига киради168;

-  гардишларига хар хил хайвонларнинг терракот хайкал- 
чалари куйиб ясалган сопол ва металлдан ясалган идишлар 
мажмуаси хам шу цивилизацияга хос булиб у оксликларнинг 
зоолатрик мифологик дунёкарашларини ифода этади169;

-  кулолчилик буюмларининг стандарт шаклларда ясалиши 
ва оммавий ишлаб чщарилиши хунармандлар уюшмасининг 
ва товар алмашиш муносабатларининг шаклланганлигини кур- 
сатади170;

-  металл, юмшох таркибли тошлар, сопол, суяк, ёгочдан 
ясалган хар хил мифологик ва реал тасвирлар ифодаланган 
мухр ва туморлар оксликлар санъатининг бетакрор жихатидир. 
Оке глиптикасида анъана ва инновацион жараёнлар нихоятда

ш' Массон В. М. Протобактрийский блок древневосточных цивилизаций 
(К выходу книгу: Amiet Р. L’age des echanges inter-iraniens 3500 -3700  avant 
J- — C. Paris, 1986) // Информационный бюллетень МАИКЦА Вып. 14, М.: 
1988 .-С . 5 6 -7 8 .

167 Астров А. А, Ширинов Т. Ш. Ранняя городская культура эпохи бронзы 
юга Средней Азии. -  Самарканд. -  1993. -  187с;

168 Рахманов У. Керамическое производство эпохи бронзы Южного Уз­
бекистана. Автореф. дисс.... канд. ист. наук. -  Самарканд, ИА АН РУз. ССР 
1987 .-С . 19.

m Sarianidi V. Margiana and Protozoroastrism. -A thens, 1998. -P . 241.
170 Массон В. M. Экономический и социальный строй древних обществ. 

-Л .:  Наука, 1976.- С .  184.
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яхши кузатилади. Хараппа маданиятининг цилиндрик шакл- 
ли мухрлари, кахрамон - пахлавонларнинг х,айвонот дунёси 
билан жанги ифодаланган Сурия тасвирлари анъанаси шулар 
жумласидандир171;

-  хар хил юмшок таркибли тошлардан ясалган, эллин меъ- 
морчилик маданиятига хос булган колонналар куринишидаги 
предметлар. Ушбу предмета ар хам бонща маданиятлар моддий 
маданиятида учрамайди. Бажарган вазифасига кура хам турли 
тортишувларга сабаб булиб келмокда ва илохийликка дахлдор 
деган фикр тарафдорлари купчиликни ташкил этади172.

-  Оксликлар Марказий Осиёда халдаро маданий алокалар- 
га асос солган. Шимолда Евроосиёнинг Андроново, Жанубда 
Хараппа ва Элам маданиятлари билан маданий алодалар урна- 
тилган173;

-  такинчоклар стандарт шаклларда ясалган ва Якин Шарк 
ва Олд Осиё маданиятларидан стилистик ва ясалиш техника- 
си жихатидан тубдан фарк килади ва узига хослик характерига 
эга174.

Кддимги Шарк марказларида илк цивилизация белгилари- 
нинг ифодаланиши

Цивилизация
белгилари

У р
(М есопотамия)

Калибанган
(Хараппа)

Суза
(Элам)

Ж аркутон
(Оке)

1. Давлатларнинг
шаклланиши

+ + + +

171 Сарианиди В. И. Змей и драконы в глиптике Бактрии и Маргиании // 
Восточный Туркестан и Средняя Азия в системе культур древнего и сред­
него востока. — М.: 1986. —С. 66 — 71.

ll2Sarianidi V. Margiana and Protozoroastrism. -  Athens, 1998. -P . 241.
173 Кузьмина E. E. Арии -  путь на юг. -  М.: - С. Пб. Летний сад, 2009. 557 

с; Кузьмина Е. Е. Откуда пришли индоарии? М.: 1994. -  С. 224.
174 During Caspers Е. Some Motifs as Evidence For Maritime Contact 

Between Sumer and Indus Valley // Persica, V, 1970. — P. 112 — 134.
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ж адвал давом и
2. Синфий

муносабатлар
+ + + +

3. Илк шахдрларнинг 
пайдо булиши

+ + + +

4. Солик; тизими + ноаник; ноаник ноаник
5. Ривожланган

савдо
+ 4- + +

6. Ривожланган
хунармандчилик

+ + + +

7. Ёзув + + + +
8. Ерга эгалик килиш 

(аждодларга утиш 
шакли)

+ ноаник ноаник ноаник

9. Монументал бино -1- + + +
10. Фан ва санъат 

белгиларининг 
шаклланиши

+ + + +

А. Ж. Тойнбининг кузатувларига Караганда цивилизациялар- 
нинг ривожланиш, “олтин даври” дан сунг унинг “брэкдавн”, 
яъни синиш даври бошланади. Бу давр жамоани бошдарувчи 
ижодкор гурухдарнинг азалий такдирий хатолари даври булиб, 
сабабларини ташкаридан эмас, балки жамиятнинг ичкариси- 
дан кидириш керак булади ва жамиятшунос олим буни купрок 
психологик холатлар билан боглайди175. Эришган ютукдардан 
эсанкираш, узларига хаддан ташкари ишонч, купрок У3 манфа- 
атларини кондириш истагининг устунлиги натижасида боища- 
рувда эпчиллик, уддабуронлик, тадбиркорлик, мослашувчан- 
лик хусусиятлари йуколади. Археологик жихдтдан Жаркутон 
жамоасида хам шу холатни меъморчилик Иншоотлари асосида 
кузатиш мумкин. Д. Хуфф томонидан очиб урганилган, пол ва 
деворлари ок гипс билан сувалган, “ок сарой”ни эслатувчи мо- 
нументал бинонинг куп ишлатилмай бузиб ташланиши ва ур- 
нига янгисининг бунёд этилиши ижодкор бошкарувчиларнинг 
рз яшаш шароитларини яхшилаш учун харакатлари деб бахо-

175 Toynbee A. J. A Stady o f History. Vol. III. -  p. 120.

69



ланиши мумкин176. А. Тойнбининг тадкикотларига Караганда 
тарихдаги барча цивилизацияларга синиш х,олати характерли- 
дир177.

Цивилизациянинг “брэкдавн” дан кейинги колати “дезинте­
грация”, яъни парчаланиш давридир178. Назариётчи, урбанист 
олимларнинг тадкикотлари буйича цивилизациянинг бу даври- 
га келганда ижодкор камчиллар жамоанинг янада ривожлани- 
шига йуналиш бераолмай, жамоа олдидаги магик хусусиятла- 
рини йукотиб боради ва кокимиятни куч билан бошкариш йу- 
лига утади. “Ижодкор бош кару вчан лик” хусусиятидан “буйрук 
асосида бошкарувчилик” долатига утади. Бу холатда цивили- 
зацияда бирлик йуколади, купчил халкда ихтиёрий буйсунув- 
чанлик истаги сусаяди, омма бирлиги пасаяди, булинишлар, 
инкирозлар даври бошланади.

Дезинтеграция (парчаланиш) даврининг биринчи боскичи- 
да коронгулик юз беради. Ички низолар, кузголонлар, ташки 
ва фукаролар урушлари, революциялар худди шу даврда юз 
беради. Динлар узининг илодийлик хусусиятларини йукотиб 
боради, жамоада кар хил “касалликлар” ортиб, нафакат жами- 
ят, балки санъат сохдларида хдм варварлашиш жараёни юз бе­
ради.

Буюк кишиларнинг, ижодкор шахсларнинг фаолиятлари бу 
вакдда тухтаб колмайди, аммо уларнинг ^аракатлари жами- 
ятни ривожлантиришдан кура куткариб колиш муаммолари- 
га каратилган булади. Уларнинг бу каракатлари вактинчалик 
муваффакиятларга олиб келиши мумкин, аммо тубанликка 
юз тутган цивилизацияни х,алокатдан куткариб колаолмайди. 
Вакг утиши билан янги ижодий фикрловчилар, иккиламчи ци- 
вилизациялар пайдо булади179.

176 Huff D, Pidaev Ch, Chaydoullaev Ch. Uzbek-German arhaeological 
researches in the Surkan Darya region 11 La Baktriane au carrefour des routes et 
des civilisations de 1 Asie centrale. -  Paris, 2001. -  Fig. 8.

177 Toynbee A. J. A Stady of History. Vol. III. -  p. 128.
178 Toynbee A. J. A  Stady of History. Vol. III. -  p. 134.
179 Toynbee A. J. A Stady of History. Vol. III. -  p. 316.
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Давлатчилик сари дадил ривожланиш йулидан борган ци- 
вилизацияларнинг ижтимоий долатини К Ренфрю, К Кристен­
сен ва В. М. Массон аввал «chiefdom», кейинги асарларида эса 
илк ривожланган жамоа” деб белгилашган180. Оке цивилиза- 

циясига дам “илк ривожланган жамоа” хослиги таддидотчилар 
томонидан таъкидланган181. Бу цивилизацияда ёдгорликлар ие- 
рархияси мавжуд. Х,ар бир деддончилик улкасида бир ёдгор- 
ликнинг шадар сифатида гегемонлик вазифасини бажарганли- 
ги, ибодатхона ва саройларда фаолият курсатган диндорлар ва 
дукмдорларнинг, бой дабрларнинг мавжудлиги ривожланган 
бошдарувга эга эканлигини тасдидлайди. Ибодатхоналар да- 
димги Месопотамия ва Мисрдаги сингари хужаликни ташкил- 
лаштирувчи вазифани бажарган.

Оке цивилизацияси иккита тарихий улкада Маргиёна ва 
Бадтрия дудудларини бирлаштирган, биринчисининг маркази 
Гонур булса, иккинчисиники Жардутон илк шадарлари дисоб- 
ланади. Иккита марказда дам бир хил долат, ибодатхона ва 
саройларнинг урганилиши шадар бошдарув тизимида диний 
ищлар мутасаддилари -  мубодлар (кодинлар) ва дукмдорлар 
бошдарганлиги кузатилаДй. Илк синфий муносабатларнинг 
шаклланиши даврида дукмдорлар ва кодинлар алодида ижти­
моий гурухлар сифаггида булинмаганлигини инобатга олсак 
бу ёдгорликларда сарой ва ибодатхоналарнинг ёнма-ён, годи- 
да биТга монументал бинода фаолият курсатиши табиий дол- 
дир182. Ижтимоий тарихий жараёнлардан маълумки, кодинлар-

180Renfrew С. Before civilization: radiocarbon revolution and prehistoric Eu­
rope. New York. 1973; Kristens H. Chiefdoms, States and social evolution. // 
Earle T. (ed .) Chiefdoms: power, economy and ideology. Cambridge. 1991.

Массон В. M. Феномен ранних комплексных обществ в древней 
истории. // Социогенез и культурогенез в исторической перспективе. СПб 
1991.

182 Шайдуллаев Ш. Б. Этапы возникновения и развития государствен­
ности на территории Узбекистана. Автореферат дис.... д. и. н. Самарканд 
2009.
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нинг ибодатхона хужаликларини уз хусусий ерларига айлан- 
тириши натижасида янги хукмдорлар -  шохларнинг шаклла- 
нишига олиб келган. Кучайиб келаётган янги кохин-шохлар 
ён атрофдаги ерларни эгаллаб, уз хокимиятларини бутун дарё 
хавзаларига ёйган. Шу тарика бир ёки бир неча кичик дарё 
узанида илк давлатлар пайдо булган183. Гонур ва Жаркутон ёд- 
горликларида мубодлар ва шохларнинг бир бутунлиги, жами- 
ятни бошкариш ва ривожлантиришда ягона максад сари бирга 
хизмат килганлиги кузатилади, аммо жамоани бонщаришда 
харбийларнинг, хукмдорларнинг харбий холатда булганлиги 
сезилмайди.

Оке цивилизацияси икгисодининг асосини дехкончилик 
ва чорвачиликдан тапщари хунармандчилик ва савдо ташкил 
килган. Маданий алока ва савдо муносабатларида якин ва узок 
халклар билан хам маданий алокалар урнатилган (Якин Шарк, 
Элам, Х,индистон). Жамиятдаги ижтимоий дифференция син- 
фий характер да булмаган. Илк шахар-давлатларни бошка- 
ришда бюрократик институтлар шаклланмаган.

Тахлил килиб утганимиздек, бу цивилизация хамма циви- 
лизациялар сингари уз бошидан тугилиш, таркалиш, етилиш, 
инкироз, таназзулга юз тутиш боскичларидан утган ва тарих 
сахнасидан жамиятдаги уз ички низолари ва ташки таъсир на­
тижасида халокатга учраган. Бунинг сабабларини Евроосиё 
минтакасидан кучманчи халкларнинг Урта Осиёга кириб ке- 
лиши холати ва халклар диффузиясиинг содир булганлигида 
деб биламиз.

Евроосиё чул минтакаларида хам мил. авв. II минг йилликда 
“илк ривожланган жамоа” урнатилганлиги кузатилади. Аммо 
уларнинг ривожланиш йули ва такдири Урта Осиё илк цивили-

183 Дьяконов И. М. Община на Древнем Востоке в работах советских ис­
следователей // ВДИ. 1963. -  № 1. -  С. 34; Кудратов С. Марказий Осиё ху- 
дудидаги илк давлатларда бошкарув тизими ва ижтимоий муносабатлар // 
0 ‘zbekiston tarixi. 1999, №4, — Б. 3.
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зацияларидан тубдан фарк килган. Евроосиёда “илк ривожлан- 
ган жамоа”нинг тугилиши, таркалиш нуктаси Андроново ма- 
данияти асосида шаклланган Синташта-Аркаим минтадалари- 
дан бошланган184. Кучманчилар ижтимоий хаётида юз берган 
бу революцион жараёнларнинг асосида чорвачиликнинг, асо- 
сан йющичиликнинг жадал тараккиёти, дехкончилик, металл 
ишлаб чикариш, ахоли сонининг ошиши, ижтимоий тараккиёт, 
аристократиянинг шаклланиши, аравали харбийлар гурухи на- 
моёндаларининг шаклланиши каби омиллар ётади. Бу таракки- 
ётда ахоли гурухлари орасида узаро алока йулларининг кури- 
лиши хам энг асосий факторлардан бири булган деб хисоблаш 
мумкин. Бу борада жанубий йуналиш энг асосий йуллардан 
хисобланган. Мил. авв. II минг йилликнинг бошларида Урта 
Осиёда пайдо булган, кучманчи маданиятларга хос булган ёд- 
горликларнинг шаклланиши шундан далолат беради185.

Юкорида эслаб утганимиздек, бронза даврида юз берган 
ахоли миграцияларининг иккинчи куринишида, яъни танща- 
ридан келган маданиятлар маълум вактгача махаллий мада- 
ниятлар билан алокага кирмайди. Миграциянинг ушбу кури­
нишида танщаридан келган маданиятлар махаллий халклар 
маданиятидан паст даражада булиши кузатилади деб таъкид- 
ладик. Бу миграцияга Андроново маданиятининг Урта Осиёга 
кириб келиши тулик мисол булади186. Тошкент, Зарафшон ва 
Кашкадарё вохаларида айрим гурухларнинг келиб урнашиши 
кузатилган булса, Орол буйларига келиб жойлашган Андроно­
во маданияти ахолисининг утрок жануб халклари билан узаро 
маданий алокалари натижасида махаллий, теримчилик ва ов-

т Зданович Г. Б. Южное Зауралье в эпоху средней бронзы. // Комплекс­
ные общества Центральной Азии. -  С. 42 -  43; Генинг В. Ф. Могильник 
Синтангга и пролблемы ранних индоарийских племен. // СА. 1974. № 4. -  С. 55.

185Кузьмина Е. Е. Арии -  путь на юг. -  М.: -  С. Пб. Летний сад, 2009. 
557 с.

186 Кузьмина Е. Е. Откуда пришли индоарии? М.: 1994. -С . 224.
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чилик билан шугулланиб келган Калтаминор маданиятининг 
емирилишига олиб келганлигини айтишимиз мумкин187. Худци 
шу жараён Х,исор маданияти мисолида х,ам кузатилади.

Кучманчи халклар утрок, илк шахдр маданияти ва цивили- 
зацияга эришган халклар билан ёнма-ён яшаб тулик, ассими­
ляция жараёнини бошидан кечирган. Кучманчи халклар билан 
Оке цивилизацияси уртасидаги моддий маданиятнинг якин- 
лашиши, узаро бир-бирига таъсири масаласи кулолчилик, ме- 
таллсозлик сохдларида кузатилган ва мутахассислар томони- 
дан урганилган188 189. Кучманчи Андроново маданиятининг Урта 
Осиёга миграцияси боскинчилик ва уруш характерида булмай, 
ташкилий ва бир неча йуналиш ва тулкинлар жараёнида кеч- 
ганлиги ойдинлашмокда. Улар нафакат бу минтакага келиб 
жойлашган, балки махаллий халклар билан узаро маданий 
алокалар урнатган ва икки халк уртасида этник аралашув жа- 
раёнлари юз берган. Натижада, икки илдизли коришган (син- 
кретик) маданиятлар юзага келган. Бу жараён Жанубий Тожи- 
кистон худудида жойлашган Тулхар, Бабашов кур гони, Биш- 
кент, Вахш маданиятлари мисолида жуда яхши урганилган . 
Бу маданиятларнинг кабрларида кучманчиларга хос булган 
кремация, утрок халкларга хос булган ингумация бир хил кул- 
ланган. Утрок ва кучманчи халклар бир кудудда яшаган, узаро 
бир-бирига таъсири натижасида аралаш жамоа х,осил булган.

187 Филанович М. И. Интеграция в формировании древних цивилизаций 
на территории Узбекистана (эпоха бронзы и раннего железа) // International 
Journal of Central Asian Studies. Volume 8. 2003. — C. 22 — 32.

188 Рахманов У, Шайдуллаев Ш. О влиянии культур степной бронзы на 
керамические комплексы Сапаллинской культуры. // Общественные науки 
в Узбекистане. 1985. № 11. С. 62.

189 Мандельштам А. М. Памятники эпохи бронзы в Южном Таджики­
стане. Л., 1968. С. 135; Ававнесова Н. А. Новое в погребальном обряде Са­
паллинской культуры. // Археологические вести. № 4. СПб., 1995. С. 63; 
Lyonnet В. Prospections archeolgiques en Bactriane Orientale. Vol. 2. Ceramique 
et peuplement du Chlcolitihique a la cjnquet arabe. Paris 1997. P. 74.
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Бу Урта Осиё халклари генезисида юз берган энг биринчи йи- 
рик ассимиляция жараёни булиб, бу жараёнда миграция бош 
ролни утаган. Урта Осиё халдларининг кейинги идтисодий, 
маданий, этник шаклланиши тарихида йуналиш булиб хизмат 
дилган.

II. 2. Оке цивилизациясининг махаллий илдизлари

Идтисодий базаси дехдончиликка ва шу асосда урбанистик 
йул билан ривожланиб илк шадар маданиятига кутарилган 
цивилизацияларнинг илдизларини анидлашда жамоаларнинг 
ривожланишини кузатиш анид маълумотлар беради. Бу сода- 
да jfrraH аернинг 70-йилларидан бошлаб тарих ва археология 
фанларида француз таддидотчиси Ж. Дюмезилнинг бронза 
даври деддончилик жамоалари адолисининг ижтимоий тар- 
киби тугрисидаги таддидотлари чоп этилди190. У индоарий ва 
индоиранларни учта датламга булади -  диндорлар, дарбийлар 
ва меднаткаш адоли. Аммо, археологик таддидотлар натижа- 
сида француз социологи фикрларининг куп жидатлари тас- 
дидланмади ва деддон жамоалари адолисининг вертикал ва 
горизонтал датламлари мавжуд эканлиги, куп катламли экан- 
лиги ойдинлашмодда191. Тарихий антропология ва этнография 
фанлари содаларида ибтидоий жамиятдан синфий жамиятга, 
давлатчиликка утиш даври адолисининг таркиби тугрисидаги 
таддидотлар олиб борилиб жуда куплаб гоялар айтилди. Хозир- 
ги кунда уларнинг дайси бири тугри, жамият тараддиёти учун

|ч"Dumezil G. L’ Ideologic tripartie des indo-europiiens. Bruxelles, 1958.
1,1 Медведев А. П. В поисках древнейших социальных структур индоев­

ропейцев // Вестник ВГУ. Сер. 1, Гуманитарные науки. Воронеж, 1997. С. 
W -  113; Медведев А. П. Об атрибуции “жреческих” погребений у ираноя- 
ЧМ'шых номадов II — I тысячелетия до н. э. // Ист. записки. Воронеж, 1997. 
Ими. 2. С. 165-171 .
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хайси бирини куллаш махсадга мувофихлиги хам хийин маса- 
лага айланиб бормоада. Жумладан, “умумлашган жамоа”, “илк 
синфий жамоа”, “вождество”, “илк давлатлар” каби ижтимоий 
атамалар пайдо булди192. Эслаб утилган иборалар билан бир- 
га деххончилик жамоалари учун “цивилизация” атамаси хам 
хулланила бошландики, бу хараш жамиятнинг формацион ри- 
вожланиш хонуниятига харама-харши хуйилмохда. Цивилиза­
ция ибораси утрох жамоалар билан бир хаторда кучманчи жа- 
моалар учун хам кенг хулланила бошланди193. Натижада фанда 
уларга нисбатан “кучманчи чорвадорлар цивилазацияси”, 
“кучманчи мегацивилизация”, “протоцивилизация”, “прото- 
шахар цивилизацияси” “цивилизациянинг хадимги учохлари”, 
“цивилизацион жараёнлар”, “аравалашган цивилизация”, “ша- 
клланмаган цивилизация” каби атамалар хам пайдо булди194.

192Куббель Л. Е. Очерки потестарной и политической этнографии. М., 
1988; Павленко Ю. В. Раннеклассовые общества (генезис и пути развития). 
Киев, 1989; Павленко Ю. В. Архаическое общество: узловые проблемы со­
циологии. М., 1J91. Вып. 1 -  2; Павленко Ю. В. Ранние формы социальной 
стратификации. М., 1993; Крадин Н. Н. Вождество: современное состояние 
проблемы изучения // Ранние формы политической организа. М., 1995. С. 
1 - 6 1 ;  Крадин Н. Н. Альтернативные пути к ранней государственности. 
Владивосток, 1995; Крадин Н  Н. Потестарность: генезис и эволюция. СПб. 
1997.

193 Мартынов А. И. Степи Евразии в истории человечества // Проблемы 
археологии Степной Евразии. Кемерово, 1987. Ч. 1. С. 3 -  8; Мартынов А. 
И. О степной скотоводческой цивилизации I тыс. до н. э. // Взаимодействие 
кочевых культур и древних цивилизаций. Алма-Ата, 1989. С. 284 -  291; Ба­
шилов В. А. Можно ли считать скифо-сибирский мир “цивилизацией кочев­
ников”? // КСИАДН СССР. 1993. № 207. С. 36 -  37; Зуев В. Ю. К вопросу о 
“скифской цивилизации” // Древние культуры и их археологическое изуче­
ние: Материалы к пленуму ИИМК 2 6 -2 8 . 11. 1991. СПб., 1991. С. 5 8 -6 3 .

194 Зданович Г. Б . Феномен протоцивилизации бронзового века Ура­
ло-Казахстанских степей. Культурная и социально-экономическая обуслов­
ленность // Взаимодействие кочевых культур и древних цивилизаций. Ал­
ма-Ата, 1989. С. 1 7 9 -  189; БуровскийА. М. Степная скотоводческая циви­
лизация: критерии описания, анализа и сопоставления // Цивилизации. М„ 
1997. Вып. 3. С. 151-164.
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Натижада, жамиятга оид цивилизация иборасининг хдкикцй 
лугавий маъноси унутилиб, бу сузнинг эвристик, жозибадор- 
лик хусусиятлари хам йуколиб бормокда195.

Цивилизацион тараккиёт борасида илмий тадкикот олиб 
борган тадки котч ил ар н и н г асарлари тахлили буйича унинг 
куйидаги тушунчалари, куринишлари мавжуд эканлиги тугри- 
сида мулохаза килиш мумкин:

1. Тарихий-даврий -  илк синфий муносабатлар ва давлат- 
чиликнинг шаклланиши жамият тараккиётининг сифат уз- 
гаришлари давридан бошланади ва цивилизацияга инсоният 
тарихининг энг ривожланган боскичи сифатида кдралади. Бу 
тушунча уз илдизларига кура А. Фергюсон, Л. Морган, Ф. Эн- 
гельсларнинг жамият тараккиёти хакидаги уч боскичли, “ёв- 
войилик -  варварлик -  цивилизация” тушунчасига бориб така- 
лади196.

2. Культурологик тушунчаси -  О. Шпенглер ва А. Тойнби- 
ларнинг карашлари буйича дин маданиятнинг энг олий катего- 
рияси булиб, цивилизация хам бетакрор ва узига хос жихатла- 
ри билан маданиятнинг жамиятдаги куринишидир197.

3. Аксиологик тушунчада -  цивилизацияга бутун жахонда 
кечаётган, инсонларнинг кунлик хаёт ташвишлари, моддият 
тарзида маданият категориясига карши куйилади ва илохий 
сифатлар берилади (И. Кант)198.

m Fisch J. Zivilization, Kultur // Geschichtliche Grundbegriffe. Historisches 
Lexikon zur politisch-sozialen Sprache in Deutschland. Stuttgart: Klett-Gotta. 
Bd. 7. S. 679 — 774; Гринин Л. E. Формации и цивилизации // Философия и 
общество. 1998. № 2. С. 10 — 13; Мчедлова М. М. Понятие “цивилизация”: 
история, методология // Философия и общество. 1999. № 1. С. 139— 153.

196 Эньгелс Фридрих. Оила, хусусий мулк ва давлатларнинг пайдо були- 
ши // К Маркс, Ф Энгельс. Асарлар туплами. Том 21. — С. 169 -  218.

197 Toynbee A. J. A Stady of History. Vol. III. -  p. 111.
198 Эньгелс Фридрих. Оила, хусусий мулк ва давлатларнинг пайдо були- 

ши // К Маркс, Ф Энгельс. Асарлар туплами. Том 21. -  С. 169 — 218.
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4. Французча тушунчаси -  француз тилида “civilisation” 
ибораси жамият тараддиётидан кдтьий назар унинг х,ар дан- 
дай даври учун ишлатилади199. Шу маънода француз олимла- 
ри томонидан Африка тропик минтадалари учун дулланилган 
“урмон цивилизацияси”, “ёй цивилизацияси”, “омбор цивили- 
зацияси” каби ибораларнинг дулланилиши табиий х,олдир200.

Урта Осиё археологияси, Узбекистан тарихи фанларида хам 
цивилизация ибораси кенг дулланилмокда, жуда куплаб архео- 
логлар узлари урганаётган бронза даврига оид маданиятлардан 
цивилизацияга оид белгиларни топишга хдракат дилишмодда. 
В. М. Массоннинг асарларида бу масала кенг, илмий, назарий 
ва археологик манбалар асосида ёритилган201.

Бизнинг фикримизча, Урта Осиё археологиясида, яъни 
бронза даврига оид дехдончиликка асосланган маданиятларни, 
жумладан, “Оке цивилизация”сининг илдизларини аникдашда 
унинг учта жихдтига эътиборимизни даратишимиз керак:

-  биринчиси, шу худудда урганилган, олдинги даврларга 
оид маданиятларнинг моддйй маданияти билан солиштириш;

-  иккинчи йули Кддимги Шар к цивилизациялари моддйй 
маданияти билан такдослаш;

-  учинчиси шу худудда урганилган, кейинги даврларга оид, 
ёзма манбалар ёрдамида асосланган цивилизациялар билан 
таддослаш.

Биринчи йуналиш борасида бизга Жанубий Туркманистон 
худудида жойлашган, энеолит ва илк бронза даврларига оид 
Олтинтепа ёдгорлиги моддйй маданияти билан Оке цивилиза­
цияси моддйй маданиятининг асосий жидатларини таддослаш 
ва хулосалар олиш услубидир.

'"Французча-узбекча лугат. -  Тошкент, 1979. -  127-бет; Starobinski J. Le 
mot civilisation // Le temps de la inflexion. -  Paris, 1983. T. 4. -  P. 30.

200Маке Ш. Цивилизации Африки южнее Сахары. — М.: 1974.
201 Массон В. М. Ритмы культурогенеза и концепция ранних комплекс­

ных обществ // Вестник РГНФ. 1998. № 3. — С. 41 — 47; Массон В. М. Пер­
вые цивилизации.-Л.: 1989.
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Олтинтепада утказилган археологик тадкикотлар шуни тас- 
диклайдики, бу ёдгорликда мил. авв. III минг ййлликнинг ик- 
кинчи ярмида, урта бронза даврида протоцивилизацияга асос 
со-линганлиги исботланган292. Умумий майдони 25 гектар бул- 
ган бу ёдгорликда монументал архитектурага эга булган ибо- 
дат маркази, табакалашган жамиятни курсатувчи уй курилиши 
услублари, юкори ривожланган коммуникация, кенг кучалар, 
аравалар х,аракатига мулжалланган ва юкори фортификация 
услуби асосида курилган шахар дарвозаси каби Меъморий ма- 
жмуалар урганилган. Ёдгорлик ахолисининг иктисодий асоси- 
ни дехкончилик ва чорвачиликдан ташкари хунармандчилик 
(кулолчилик, металлсозлик, тошга ишлов бериш) ташкил эт- 
ган. Ривожланган, дифференциялашган ижтимоий жамиятга, 
мураккаб идеологик тасаввурларга эга булган, ёзув сохасида 
белгили тизимнинг шаклланишига асос солган ахоли истико- 
мат килган. В. М. Массоннинг фикрига кура, Олтинтепа Ка- 
димги Шарк тизимидаги, Месопотамия, Элам, 5^инд улкасига 
Нисбатан иккиламчи, перифёрияда жойлашган ёдгорлик. 202

6-расм. Олтинтепа. Илк шахарнинг мудофаа девори ва дарвозаси.

202Массон В. М. Алтын-Депе // Труды ЮТАКЭ. Том XVIII. Л.: 1981. -  
324 с.
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Бу ёдгорликда Л. Б. Кирчо тадкикот ишларини давом этти- 
риб энг янги фан янгиликларини кулга киритмокда203. Унинг 
маълумотларига Караганда Олтинтепа ёдгорлигига энеолит 
даврининг бошларида асос солинган. Шу даврда Жанубий 
Туркманистон худудида Номозгох,, Даштли, Ялангоч, Крратепа 
каби бир катор ёдгорликларда хам дехкон кабилалар истикомат 
Килишган. Олтинтепада мил. авв. IV-III минг йилликларда хдёт 
узлуксиз давом этган. Маданий катламнинг умумий калинлиги 
12 метрни ташкил этади, шах,ар худудида 17 марта кайта кури- 
лиш булганлиги кузатилган ва унинг худуди доимий кенгайиб 
борган204.

7-расм. Олтинтепа. Зиккурат шаклидаги ибодатхона.

203 Кирчо Л. Б. Формирование древнейшей протогородской цивилизации 
бронзового века Средней Азии (по материалам Алткн-депе) // У истоков 
цивилизации. М., 2004. С. 142 — 160.

204 Кирчо Л. Б. Формирование древнейшей протогородской цивилиза­
ции... -  С. 153.
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Ёдгорликни 5фганиш давомида унинг илк даврларида кичик 
ойлаларнинг квартал буйлаб жойлашганлиги кузатилган. Бу 
холат кичик оилалар бирлашиб ягона хужалик юритганлиги- 
дЪн далолат беради. Илк бронза даврига келиб оилалар яшай- 
диган уйларнинг кулами ошган, ховлилар пайдо булган. Бу 
о'йла хужалигининг шаклланганлигини тасдиклайди. ХдР бир 
Кварталда идеологик марказлар барпо этилган. Аёллар ораси- 
да хукмдорлар Хам булганлигини тасдикловчи манбалар, яъни 
бой кабрлар хам учрайди205.

Ахоли асосан чорвачилик, дехкончилик ва хунармандчилик 
бйлан шугулланган. Г^урилиш ягона план асосида олиб борил- 
гай, курилиш модулларининг топилиши ва режали курилиш 
усули бундан далолат беради. Албатта, мудофаа девори ва мо- 
нументал ибодатхона жамоавйй мехнат махсулидир.

Хунармандчиликнинг энг огир ва нозик турларидан бири 
металлсозлик ривожланган. Хар хил иш ва жанг куроллари, 
Такинчокдар, мухрлар шундан далолат беради. Мухрлардаги 
тасвирлар, ойналардаги безаклар колипли, куйма металлсоз- 
лйкнинг шаклланганлигини тасдиклайди.

Тоштарошликда Копетдог тог жинсларига хос булган гипс, 
Дйорит, гранитлардан хар хил мехнат ва жанг куроллари ясал- 
Гйн. Мармар, доломит каби тошлардан мунчок, урчук бош, 
^йтти идишлар, мухрлар, шамдонлар, антропоморф шаклли 
Хайкаллар ясалган. Стеотит, агат, холцедон, сердолик, лазурит 
каби кимматбахо тошлар маданий алокалар натижасида олиб 
келинган ва улардан такинчоклар ясалган. Тошларнинг хилма 
хиллигига монанд унга ишлов бериш технологияси хам ривож- 
Лайиб борганлиги кузатилади206.

205 Кирчо Л. Б. Формирование древнейшей протогородской цивилиза­
ции...- С .  154.

ж’ Кирчо Л. Б. Формирование древнейшей протогородской цивилиза­
ции...- С .  156.
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Кулолчилик энеолит давридан токи ёдгорликнинг сунгги 
давригача махдллий анъаналар асосида ривожланиб борган. 
Илк бронза даврида сопол чархи, икки ярусли хумдонлар кашф 
этилади. Техник ва технологик жихдтдан амалга оширилган бу 
янгиликлар кулолчилик ашёларининг сифат ва сон узгаришла- 
рига олиб келган. Энеолит даврига хос булган кулда ясалган ва 
ташки тарафдан буёклар билан безалган сопол идишлар урни- 
га чархда ясалган, бежирим шаклли кубок, ваза сингари идиш­
лар ясала бошлайди.

Олтинтепа ёдгорлигида В. М. Массон ва Л. Б. Кирчо то- 
монидан олиб борилган тадкдкотларга шундай хулоса килса 
буладики, бу ерда энеолит даври давомида махдллий маданият 
шаклланган, бронза даврига келиб “протогород” даражасигача 
ривожланган, илк цивилизациясига асос солинган ва мил. авв. 
III минг йиллик охиригача давом этган.

Демак, Олтинтепа ёдгорлигида Оке цивилизациясига хос 
булган жуда куплаб анъаналарга асос солинган. Булар шахдр- 
созлик (курилиш услублари, монументал архитектура, мудо- 
фаа иншоотлари), хунармандчиликнинг энг асосий йуналиши 
булган кулолчиликда икки ярусли хумдоннинг, сопол чархи- 
нинг кашф этилиши уз илдизларига кура олтинтепаликларга 
хос тоштарошлик хунарини санъат даражасига кутарган халк; 
Олтинтепаликлар хцеобланади, Олтинтепада шаклланган 
мухр ясаш техникаси ва технологияси, уларда ифодаланган 
тасвирлар оке глиптикасида тулик; кайтарилади.

Аммо Оке цивилизациясининг тадкикотчилари унинг ил- 
дизларини ташкаридан излайдилар. Бунинг асосий сабабла- 
ри, Оке цивилизацияси фортификациясидаги лабиринт тизим, 
сопол буюмлар гардишидаги зооморф терракоталар, миниа- 
тура шаклли база колонналар, мухрлардаги узгаришлар, хул-
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лас Олтинтепа ва Оке цивилизацияси ёдгорликлари моддий 
маданиятидаги “номутоносибликлар” таддщотчиларга янги 
цивилизациянинг илдизларини Кддимги Шарк халкларининг 
миграциясидан излашларига асос булган.

Оке цивилизацияси ахолисининг энеолит давридаги яратув- 
чанлик, ижодкорлик хусусиятлари

1. Сунъий сугоришга асосланган 
дехкончиликнинг кашф этилиши

Г еоксур

2. Дехкончиликда маданий усимликлар 
турининг ортиб бориши

Жойтун

3. Мудофаа деворларининг ихтиро 
этилиши

Анау, Номозгох

4. Жамоа боищарувида патриархат тизимга 
утилиши

Олтинтепа

5. Жамоаларда умумий сигиниш 
хоналарининг шаклланиши

Анау

6. Зоолатрик, аждодлар рухи ва самовий 
ибодат турларининг кашф этлиши

Олтинтепа

7. Тукимачиликнинг кашф этилиши Жойтун. Анау, Номозгох
8. Металлнинг (мис, кургошин» олтин, 

кумуш) кашф этилиши
Жойтун, Анау, Номозгох

9. Металлга ишлов бериш 
технологиясининг доимий 
ривожлантирилиши (ойна)

Жойтун, Анау, Номозгох

10. Хумдонларнинг кашф этилиши Номозгох
11. Шахсий мулкнинг белгиси сифатида 

мухрларнинг пайдо булиши
Анау, Номозгох

Археология фани фактлар асосида хулосалар чицаради. Шу 
жихатдан археолог тадкщотчиларнинг фикрлари тугридир. 
Олтинтепа сополлари билан Оке сополлари шакл жихатидан 
бир-бирига тулик мос келмайди.
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8-расм. О
лтинтепа моддий маданиятига хос булмаган аш

ёлар.

9-расм. Оке цивилизацияси меъморчилигига хос булган лабиринт тизими. Сополлитепа.
Даштли.



Хозирги замон тарих фанида тадкикотчилар цивилизаци- 
яларни белгилашнинг учта жихдтига асосий эътиборларини 
каратишмокдалар. Булар шахдрларнинг пайдо булиши, х,о- 
кимиятга ва ило^иятга тегишли монументал меъморчилик ва 
нюфят ёзувнинг шаклланиши207. В. М. Массоннинг фикрича, 
бу белгилар цивилизацияни белгилашда энг сунгги хулосалар 
булмай, унинг маданиятга оид мажмуаларини *ам белгилай- 
ди208.

А. П. Медведев илк цивилизациялар ва а^олининг ижтимо- 
ий таркибини урганишда куйидаги илмий йуналишларни энг 
мацбул йул сифатида билади:

-  ижтимоий жойлашиш ва таркалиш худудларини, кенглиги- 
ни аниклашда ёдгорликлар структураси ва сугорилиш шох,об- 
чалари буйича уларнинг жойлашиш конуниятларини урганиш;

-  ̂ ар хил демографик ва ижтимоий маълумотларни берувчи 
^укмдор табацаларга оид ёдгорликлар ва бошед ёдгорликлар 
^удудини аниклаш;

-  оила таркибини ва турларини белгилашда асосий архео- 
логик манба булган ёдгорлик ва хоналар куламини аниклаш;

-  ахдпининг ижтимоий таркибини аник;лашда к;абрларнинг 
типологиясини ишлаб чщиш;

-  к;абристоннинг шаклланишида бой кдбрларнинг жойла­
шиш тизимини урганиш209.

Замонавий илмий адабиётларда илк цивилизация ва дав- 
латчилик учун куп табаадли жамият хос эканлиги укгирил-

207Kluckhohn С. The moral order in the expanding society // City Invincible: 
A Symposium on Urbanization and Cultural Development in the Ancient Near 
East. Chicago, 1960; Renfrew C. The Emergence of Civilization. The Cyclades 
and Aegean in the Third Millenium В. C. L., 1972.

208Массон В. M. Первые цивилизации. Л., 1989. С. 9.
209 Медведев А. П. К исторической оценке скотоводческих обществ на 

юге Восточной Европы II - 1 тыс. до н. э. (поиск новых подходов) // Вестник 
ВГУ. Серия 1, Гуманитарные науки. 2001. № 2.
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мокда210. Бир кдтор тадкикотчиларнинг фикрига Караганда 
икки кисмли ёдгорликлар, табиийки икки боскичли жамоа жа- 
мият тараккиётининг “якка кокимлик” боскичига, куп табакд- 
ли жамоа эса илк давлатчилик ва цивилизацион тизим сифати- 
да бахдланмокда211.

Г. Чайлд тадкикотларидан бошлаб шахдрларни бошка ёд- 
горликлардан фарк киладиган энг асосий жих,атидан бири си- 
фатида аколи сони белгиланиб келинмокда. Олимнинг кисоби- 
га кура шахдр ахолисининг сони 5000 киши деб белгиланган212. 
Албатта, ушбу сон кеч ким томонидан шубх,а остига олингани 
йук ва бундан яхши вариант кам таклиф этилгани йук. Факат 
Андроново маданиятига оид биронта ёдгорлик шу улчов асо- 
сида белгиланадиган булса шакар тоифасига кирмайди. Арка- 
имнинг умумий майдони 2 - 3  гектар булиб, энг содда кисоб 
буйича кам 2000-2500 кишидан ошмайди213.

Аколи табакаси -  ижтимоий гурухдар булиб, жамоада тут- 
ган мавкеи урф-одатлар, диний коидалар, кейинги вакдларда 
эса юридик жикатдан кимояланган гурухдардир214. Аколи тар­
кибини айрим ёдгорликлар, жумладан Сополлитепа ёдгорлиги

210 Carneiro R. L. On the Relationship between Size o f Population and 
Complexity o f Social Organizanion // Southwestern Journal o f Antropology. 
1967. Vol. 23. P .2 3 4 -2 4 3 .

211 Джонсон Д. А. Соотношение между размерами общества и системой 
принятия решений в нем (приложение к этнологии и археологии) // Древ­
ние цивилизации Востока. Ташкент, 1986. С. 98 — 100; Антонова Е. В. Ме­
сопотамия на пути к первым государствам. М., 1998. С. 122 — 126.

211 Cilde V. G. The Urban Revolution // Tawn Planning Review. 1950. Vol. 
21. P.9.

213 Зданович Г. Б. Аркаим: арии на Урале или несостоявшаяся цивилиза­
ции // Аркаим: исследования, поискиски, находки. Челябинск, 1995. С. 35 .

214 Утченко С. Л., Дьяконов И. М. Социальная стратификация древнего 
общества // XIII Международный конгресс исторических наук: Докл. кон­
гресса. Т. 1, ч. 3. М., 1970. С. 129 -  149; Куббелъ Л. Е. Сословие // Соци­
ально-экономические отношения и соционормативная культура. М.,1996. 
С. 190— 191.



мисолида мухокама этадиган булсак, бу холатда табакалан- 
ган ижтимоий адоли тугрисида гапириш ноурин булади. М. 
Фриднинг классификацияси буйича мухокама этадиган булсак 
Сополлитепа ахолиси муайян тартиб коидага амал киладиган 
“тенглаштирилган”, “тенг хукукли” жамоадир215.

II. 3. Оке цивилизациясининг ижтимоий характерй

Оке цивилизацияси фанга энди кириб келмокда, аммо фан- 
да илгаридан маълум булган бирламчи цивилизацияларнинг 
ижтимоий харакгери масаласи хам тадкикотчилар томонидан 
тулик очиб берилган эмас216. Цивилизация инсоният томони­
дан яратилган маданиятларга хос булган тушунча булганлиги 
боне урганилаётган цивилизациянинг жамиятни боищарув ма- 
даниятида яратилган янгиликларни, бошкарувнинг тизим си- 
фатида шаклланиши жараёнлари хусусида уз муносабатимиз- 
ни билдиришни максад килдик.

Юкорида алохида таъкидлаганимиздек илк цивилизация- 
лар, илк давлатлар, илк синфий муносабатлар, илк шахар ма- 
данияти каби тушунчалар бир-бирига якин булган, жамият 
ривожланиб бориши мобайнида бир бирини тулдириб борув- 
чи ижтимоий категориялардир. Аммо бу категориялар ораси- 
да цивилизация бошкаларига Караганда жуда кенг тушунчага 
эга, шунчалик кенгки, битта цивилизациянинг таркибида бир 
неча давлатлар булиши мумкин. Унинг таркалиш география- 
си маданий таъсир доираси билан белгиланади. У халкларни, 
давлатларни маданий ва иктисодий ривожланиш тамойиллари 
асосида бирлаштиради. Аввалги бобларда урганганимиздек, 
хар бир цивилизацияга асос солган халклар булади, унинг ри-

215 Fried М. Н. On the Evolution o f Social Stratification and the State // 
Culture in History. N. -Y., 1960. C. 715 -  721.

216 Тойнби А. Ж. Постижение истории. -  M.: 1991; Toynbee A. The impact 
o f the Russian Revolution 1917 — 1967. -London, 1967.
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вожланиши, таркалиши ва етилиши жараёнида бошка халклар- 
нинг хдм х,иссаси катга булишини куриб утдик. Бу жараённи 
тугри англаб олиш учун илдизи Сурия цивилизацияси булган, 
араб дунёсида пайдо булган ислом динининг, ислом цивилиза- 
циясининг ривожланишига Урта Осиёлик мутафаккирларнинг 
кушган х,иссасини мисол келтириб утиш мумкин ва бу аллома- 
ларнинг буюк хизматлари асосида инсоният тарихида мусул- 
мон ренассанси даври бошланган217.

Урбанист олимлар илк цивилизацияларнинг характери асо­
сида уларни турлича номлашган, уларнинг номи шунчалик 
купки, бунинг сабабларидан бири тадкщотчиларнинг масала- 
га х,ар хил ёндашувлари асосида келиб чиккан218. Куйида илк 
цивилизацияларга оид фандаги мавжуд атамаларни келтириб 
утмокчимиз.

№ Илк цивилизацияга оид булган атамаларнинг хилма хиллиги
1 . “Илк цивилизация”
2. “Бирламчи цивилизация”

217Мусулманский ренессанс.
218 Васильев Л. С. Протогосударство - чифдом как политическая струк­

тура // Народы Азии и Африки. -  М.: 1981, №6. -  С. 157 -  175; Гуляев В. И. 
Города государства Мая. (Структура и функции города в раннеклассовом 
обществе). -  М.: 1979. -  219 с; ЗдановичД Г. Синташтинское общество: 
социальные основы «квазигородской» культуры Южного Зауралья эпохи 
средней бронзы. — Челябинск, 1997. — 87 с; Илюшечкин В. 77. Теория ста­
дийного развития общества. — М.: 1996. — 296 с; История государственно­
сти Узбекистана. — Том I. — Ташкент, Узбекистан. — 2009. — 560 с; Крадин 
Н. Н. Вождество: современное состояние и проблемы изучения // Ранние 
формы политической организации. -  М.: Восточная литература РАН, 1995. 
— С. 11—61; Кузьмина Е. Е. Дискуссионные проблемы отечественной ски- 
фологии // Народы Азии и Африки. -  М.: 1980. № 6. -  С. 76-82; Массон В. 
М. Формирование раннеклассовых обществ и вопросы типологии древних 
цивилизаций // Древний Восток и античный мир. -  М.: МГУ, 1980. -  С. 12- 
40; Павленко Ю. В. Раннеклассовые общества. Генезис и пути развития. -  
Киев, 1989. -  172 с; Сорокин И  А. Человек. Цивилизация. Общество. -М .: 
1992 -182 с.
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ж адвал давом и

3. “Иккиламчи цивилизация”
4. “Протоцивилизация”
5. “Шахармонанд цивилизация”
6. “Цивилизациянинг кадимги учоклари”
7. “Цивилизацион жараёнлар”
8. “Кучманчилар цивилизацияси”
9. “Шакллана олмаган цивилизация”
10. “Дашт чорвадорлар цивилизацияси”
11. “Кучманчи мегацивилизацияси”
12. “Урмон цивилизацияси”
13. “Ёй цивилизацияси”
14. “Омбор цивилизацияси”

Санаб утилган цивилизацияларнинг олтитаси иктисоди 
дехкончилик ва хунармандчиликка асосланган, илк шахар 
маданиятига эришган Кдцимги Шарк халклари учун куллан- 
ган. Руйхатнинг еттинчи ва унинчи кдторларидан жой олган 
атамалар кучманчи чорвадор халклар учун характерли булса, 
кейинги каторларда эсланган атамалар эса цивилизация ибора- 
сининг французча маъносидан келиб чиккан.

Оке цивилизацияси, аникроги унинг таркибидаги Сополли 
маданияти учун тадкикотчилар протоцивилизация, шахармо- 
нанд цивилизация, илк цивилизация атамаларини хуллаш- 
ган219. Ва бу холат табиий, албатта. Академик А. Аскаров 
томонидан Сополлитепа ёдгорлиги урганилаётган даврда 
кулланилган протоцивилизация атамаси тугри эди220. Негаки, 
Сополлитепада Оке цивилизациясига хос булган хунарманд- 
чиликнинг барча турлари шакллантирилиб булинган, аммо у 
шахар типидаги ёдгорлик эмас. Жаркутон ёдгорлиги, ундаги 
сарой, ибодатхона, мудофаа Иншоотлари урганилгандан сунг

2,9 Аскаров А. А, Ширинов Т. Ш. Ранняя городская культура эпохи бронзы 
юга Средней Азии. -  Самарканд. -  1993. -  187 с.

220 Аскаров А. А. Сапаллитепа. -  Ташкент, Фан, 1973. -  С. 171.
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бу маданиятга нисбатан илк цивилизация, Сополлитепа учун 
шахармонанд атамаси кулланилган221.

Оке цивилизациясининг илдизи, яъни пайдо булиш маса- 
ласи очик колмовда. Бу масалада биз Олтинтепа мисолида 
махдллий илдизларга222, миграциялар мисолида ташки мада- 
ниятларга мурожаат этдик223. Моддий маданият намуналарини 
таккослаш усулидан фойдаландик, албатта, бу масалага архео- 
логик нуктаи назардан карашдир. Хулоса шундан иборат бул- 
дики, Олтинтепа ва Оке цивилизациялари моддий маданият- 
ларининг куплаб турларида умумий анъаналар мавжуд. Аммо 
факат Оке цивилизациясининг узига хос булган, кулолчилик- 
даги чойнак, ваза, кубок, идишлар гардишида ифодаланган 
хайвонларнинг терракот хайкалчалари Олтинтепага хос эмас. 
Худди шундай, меъморчиликдаги, мудофаа тизимидаги лаби­
ринт тизими хам факат Сополлитепа ва Даштли маданиятла- 
рига хос, холос.

Оке цивилизациясининг шаклланишида миграцион жара- 
ёнларни хам мухокама килдик, аммо оксликлар моддий мада- 
ниятига илдиз буладиган, ухшаш маданиятни Кддимги Шарк 
халклари анъаналаридан хам топмадик. Бир катор моддий ма­
даният турларида, жумладан, Сурия ва Хетт мухрларида ух- 
шашликлар мавжуд, лекин улар айрим тадкикотчилар илгари 
сураётганидек илдиз эмас, балки маданий алокалар махсули- 
дир224.

221 Аскаров А. А, Ширинов IШ .  Ранняя городская культура эпохи бронзы 
юга Средней Азии... 187 с.

211 Массон В. М. Алтын-Депе // Труды ЮТАКЭ. Том XVIII. Л.: 1981. -  
324 с.

223 Титов В. С. К изучению миграций бронзового века // Археология 
Старого и Нового Света. М., 1982. С. 89-145; Филановин М. И. Интеграция 
ш формировании древних цивилизаций на территории Узбекистана (эпоха 
бронзы и раннего железа) // International Journal of Central Asian Studies. 
Volume 8. 2003.- C .  2 2 -3 2 .

224 Сарианиди В. И. Сиро-Хеттское происхождение Бактрийско-Марги- 
анской глиптики // ВДИ. -  М.: №1, 1999. -  С. 55.
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Оке цивилизацияси буйича археологик манбаларнинг тах,- 
лили асосида дуйидаги хулосага келдик. У мил. авв. III минг 
йиллик охири, II минг йиллик давомида Жанубий Туркмани- 
стоннинг Мургоб, Жанубий Узбекистоннинг Сурхон, Ши- 
молий Афгонистоннинг Даштли, Жанубий Тожикистоннинг 
Вахш, Кафирнихон вохаларида тардалган ва узига хос моддий 
маданиятга эга булган225. Евроосиёнинг кучманчи Андроно- 
во маданияти таъсирида уз худудини жанубий Афгонистон ва 
Эрон худудларига кенгайтириб борган.

Цивилизация нудтаи назардан дарайдиган булсак илк брон­
за давридан бошлаб Жанубий Туркманистоннинг Олтинтепа 
ва бошда бир датор ёдгорликларида Оке цивилизациясига хос 
булган илк шахар маданиятига, кулолчилик сохасида икки 
ярусли хумдон ва кулолчилик чархи кашф этилган, металл- 
созликда бронза жорий этилган, ахолининг ижтимоий холати 
куптаркибли булиб, халдаро маданий алодаларга асос солин- 
ган226. Демак, халдларнинг хунармандчилик сохасида эришган 
техник, технологик ютудлари, жамиятнинг ижтимоий харак- 
тери жихатидан, яъни цивилизациянинг энг асосий маданий 
ютудлари жихатлари буйича Оке Олтинтепа цивилизацияси- 
нинг давоми хисобланади. Оке цивилизациясининг илдизи, 
тугилиши Олтинтепадан бошланади.

225 Аванесова Н. А., Ташпулатова Н. Символика огня в погребальной 
культуры // ИМКУ 30, 1999. -  С. 27 -  36; Аскаров А. А. Древнеземледельче­
ская культура эпохи бронзы юга Узбекистана. — Ташкент, Фан, 1977; Аска­
ров А. А., Ширинов Т. Ш. Ранняя городская культура эпохи бронзы на юге 
Средней Азии. — Самарканд, 1993. — 162 с; Сарианиди В. И. Древние зем­
ледельцы Афганистана. — М.: 1977; Аскаров А. А., АльбаумЛ. И. Поселение 
Кучуктепа. — Ташкент, Фан. 1979; Сарианиди В. И. Раскопки Тилля-тепе 
в северном Афганистане. — Вып. I. — М.: 1972; Сагдуллаев А. С. Усадьбы 
древней Бактрии. — Ташкент. Фан, 1987; Кузьмина Е. Е. Бактрийский мираж 
и археологическая действительность // ВДИ. — М.: 1978. — № 2. — С. 12 — 21.

226Массон В. М. Алтын-Депе // Труды ЮТАКЭ. Том XVIII. Л.: 1981. — 
324 с.
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Бирламчи цивилизациялар даврида шаклланган илк давлат- 
ларнинг типлари хам хдр хил номлар билан аталган227. Илк дав- 
латларнинг шаклланиш жараёнларини, хужалиги асосида пайдо 
буладиган ишлаб чикдришнинг характерный хдм бир кдлипга 
солиб булмайди, шунинг учун хам улар илк цивилизациялар 
сингари хар хил аталгандир. Куйида сиёсий бирлашмалар ёки 
илк давлатларнинг типларини хам жадвал куринишида бердик.

№ Илк давлатлар учун кулланилаётган атамаларнинг хиллари
1. “Ном”
2. “Шахар-давлат”
3. “Квазигород”
4. “Чифдом”
5. “Карликовое”
6. “Вождество”
7. “Куп таркибли вождество”
8. “Илк давлатлар”
9. “Шаклланаётган илк давлатлар”
10. “Воха давлатлар”
1:1. “Митти давлатлар”
12. “Хдвза давлатлар”
1.3. “Худудий давлатлар”

227 Анорбоев А. Узбекистонда илк давлатчилик ва унинг урганилиш та- 
рихидаги баъзи бир муаммолар // 0 ‘zbekiston tarixi. 2004. № 4; Дандамаев 
М. А. Государства и религия на древнем ближнем Востоке // ВДИ. -  М.: 
1985, №2. -  С. 3 -  9; Дьяконов И. М, Якобсон В. А. «Номовые государства», 
«территориальные царства», «полисы» и «империи». Проблемы типологии 
// ВДИ. -  М.: — № 2, 1982. -  С. 3 -  12; Дьяконов М. М. Сложение классового 
общества в Северной Бактрии // СА. XIX, 1954. -  С. 219-238; Крюков М. 
В. Род и государство в иньском Китае // ВДИ. -  М.: 1961, №2. -  С. 3-22; 
Кудратов С. Узбекистан худудида илк давлатлар пайдо булишининг баъзи 
масалалари // 0 ‘zbekiston tarixi, 1999 . — № 2. — Б. 11; Ламберг-Карловски 
К. К. Модели взаимодействия в III тысячелетии до н. э.: от Месопатамии 
до долины Инда // ВДИ. — М.: 1990, №1; Янковская Н. Б. Землевладение 
бодьшесемейных домовых общин в клинописных источниках // ВДИ. -  М.: 
1959, №1. — С. 35 — 51; Массон В. М. Становление раннеклассового обще­
ства на Древнем Востоке // ВИ, 1967, №5. -  С. 82 -  94.
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Оке цивилизацияси худудида шаклланган илк давлат- 
лар хакида хам мухим илмий тадкикотлар олиб борил- 
ган228. Тадкикотларнинг асосий манбаси сифатида Бактрияда 
Жаркутон, Маргиёнада Гонур ёдгорликлари олинган. Мана 
шу икки ёдгорлик икки тарихий худуднинг маркази вазифа- 
сини бажарганлиги эътироф этилмокда, худудда бошка илк 
шахар-давлатларнинг шаклланишида мухим вазифани утаган- 
лиги таъкидланмокда.

Оке цивилизацияси худудида шаклланган илк давлатлар 
учун тадкикотчилар куйидаги атамаларни ишлатган: “Чиф- 
дом”, «Карликовое»229, “Вохд давлатлар”, “Митти давлат­
лар”230, “Ном” типидаги «шахар-давлат» лар231.

Урбанистика сохасида олиб борилаётган сунгги тадкикот- 
ларга кура, давлатчиликнинг «чифдом» формаси оралщ форма 
булиб, бошкарув аппаратининг шаклланмаган даврига хослиги 
билан харакгерланади232. Адабиётларда «чифдом»га тарихий 
тараккиётнинг универсал боскичи сифатида кдралмокда. Шу 
фикрдан келиб чикиб, барча жамоалар, яъни, сунгги ибтидоий 
ва илк синфий жамиятдаги барча маданиятлар «чифдом» деб

228 Абдуллаев У. И. У рта Осиёда кадимги бошкарув ва илк давлатчилик 
тарихшунослиги. — Тошкент, Akademiya, 2009. — Б. 142.

229 Аскаров А. А., Ширинов I  Ш. Ранняя городская культура эпохи брон­
зы на юге Средней Азии. — Самарканд, 1993. — 162 с;

23а Абдуллаев У. И. Историография древней системы управления и ран­
ней государственности Средней Азии (ХХ-начала XXI в .): Автореф. дисс.... 
канд. истор. наук. — Ташкент, 2008. — 21 с.

231 Шайдуллаев Ш. Б. Узбекистан худудида илк давлатларнинг пайдо бу­
шлат ва ривожланиш боскичлари, Т. ф. д. дисс. Автореферата. УзР ФА АИ. 
-Самарканд, 2009. -  57 бет.

232 Васильев Л. С. Протогосударство - чифдом как политическая струк­
тура // Народы Азии и Африки. -  М.: 1981, №6. -  С. 157 -  175; Крадин 
Н. Н. Вождество: современное состояние и проблемы изучения // Ранние 
формы политической организации. — М.: 1995. — С. 11-61; Зданович Д. Г . 
Синташтинское общество: социальные основы «квазигородской» культуры 
Южного Зауралья эпохи средней бронзы. -  Челябинск, 1997. -  С. 87.
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аталмокда. К. Ренфрю “чифдом” боскичидаги жамоаларни ти- 
пларга ажратади. «Чифдом» формасининг биринчи куриниши 
буйича диний урф-одатлар ва фортификация ривожланган жа- 
моада табакдлашган кабрларнинг булиши шарт эмас. Иккинчи 
типда кабрлар табакалашган, яъни мулкий тоифаларга ажрал- 
ган булади. Шу билан бир каторда фанда «чифдом»нинг хукм- 
дорсиз жамоа формаси хам мавжуд233.

Буига Иерихон ёдгорлиги мисол кдлиб курсатилади. Бу ерда 
бошкарув аппарати булмаса-да, иктисодий хаёт тараккий эт- 
ган булиб, кушимча махсулот ишлаб чикариш йулга куйилган, 
ахоли доимий мехнат билан таъминланган. Бу ибтидоий демо- 
кратик жамият булиб, хукмдор бошхарувисиз жамоани риво- 
жлантириш йулидир. Тадхикотчиларнинг фикрича, бу жамоа- 
да бошкаришнинг содда формаси -  ишонч формаси булган234.

Юкорида таъкидлаганимиздек, Жаркутон ёдгорлиги юко- 
рида курсатилган «чифдом» формасининг учта куринишидан 
бирортасига хам тугри келмайди. Аксинча, Сополли мадания- 
тининг бошка ёдгорлиги - Сополлитепа узининг ички ва ташки 
тузилиши, яъни юкори ривожланган фортификациянинг мав- 
жудлиги ва бошкарув аппаратининг йуклиги, кабрларнинг 
дифференциал тенгсизлиги, хунармандчиликнинг барча соха- 
лари нихоятда ривожланганлиги Сополлитепада тарихий та- 
раккиётнинг «чифдом» шакли булган деган тушунчани беради.

Т. Ш. Ширинов томонидан кулланган “карликовое” ибораси 
илк давлатлар учун биринчи марта Б. F. Гафуров томонидан 
ишлатилган235. Бизнинг фикримизча бу ибора жамият таракки- 
ёти учун нотугри кулланган. У купрок усимликлар ва хайвонат

т Першиц А. И. Вождество. Свод этнографических понятий и терминов 
// Социально- экономические отношения и соционормативная культура. — 
М.: 1986.- С .  3 4 -3 5 .

214 Першиц А. И. Вождество. Свод этнографических понятий и терми- 
Н О И ... -С .  36.

г"Б. Г. Гафуров. Таджики... Москва, 1972.
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дунёси учун хос булиб, уларнинг паст буйли турлари учун кул- 
ланилади.

У рта Осиёда илк давлатларнинг тарихшунослиги масаласи 
билан шугулланаётган У. И. Абдуллаев таклиф килган “митти” 
ибораси хам ноилмий характерга эта. Х,аР бир суз уз урнида 
ишлатилган такдирда унинг жозибадорлиги булади. Албатта, 
митти сузи давлатлар учун кулланилади, агарда унинг антони- 
ми, яъни “катта” давлатлар булган холатда ишлатилса максад- 
га муофик булади.

Бизнинг фикримизча илк давлатларнинг ижтимоий характе- 
рини, ички ва ташки тузилишини “шахар-давлатлар” ибораси 
тулик очиб беради. Оке цивилизацияси худудида илк давлат­
ларнинг шаклланиш жараёнлари буйича олиб борилган ишлар 
буни тулик тасдиклайди.

Кадимги Шаркнинг маданий учокларидан бири булган Жа- 
нубий Туркманистоннинг Мургоб дехкончилик улкасида мил. 
авв. II минг йилликда илк давлатларнинг шаклланиш жараё- 
ни археологик маълумотлар асосида яхши кузатилган. Вохада 
жами 100 дан ортик бронза даври ёдгорликлари аникланган 
булиб, улар саккизта сугорилиш районида жойлашган (Келе- 
ли, Ажикуй, Аучин, Таип, Гонур, Туголок, Адам-Басан, Тохир- 
бой). Х,аР бир районда битта ёдгорлик узининг кулами ва мор- 
фологик тузилиши билан бонщаларидан ажралиб туради. Бу 
ёдгорликлар шу кичик микрооазисларнинг маркази вазифаси- 
ни бажарган236.

Мургоб дехкончилик вохасида жойлашган саккизта кичик 
улкаларнинг марказлари деб талкин килинаётган Аучин I, Го­
нур I, Туголок 1 ва Туголок 21 ёдгорликларида кенг куламда- 
ги археологик тадкикотлар утказилган237. Гонур улкасида! и

236 Сарианиди В. И. Древности страны Маргуш. — Ашгабад, 1990. -  С. <>
237 Сарианиди В. И. Сельский храм Тоголок I в Маргиане // ВДИ. -  М 

1990, №2. -  С. 10 -  13; Сарианиди В. И. Протозароастрийский храм в Мар 
гиане и проблема возникновения зароастризма // ВДИ. — М.: 1989, №1; Хи 
берт Ф, Мур К. Новые стратиграфические раскопки в Гонур-депе(севср) // 
Информационный бюллетень МАИКЦА. Вып. 19. 1994. — С. 109—119.
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марказий ёдгорлик Гонур I тепалиги булиб, унинг майдони 20 
гектардан ортик. В. И. Сарианиди бу ёдгорликни Мургоб вох,а- 
сининг маркази сифатида курсатади. Гонур I -  икки кисмдан 
иборат, биринчи кисмда жойлашган ибодатхона мудофаа де- 
ворлари билан уралган булса, иккинчи кием очик жойда жой­
лашган жамоалар яшайдиган махдллалардан иборат.

Шундай килиб, Жанубий Туркманистонда бронза даври мар­
казий ёдгорликларининг умумий майдони 1 2 - 2 0  гектаргача 
борган. Улар икки кисмдан иборат булиб, монументал ибодат- 
хоналар жойлашган биринчи кием мудофаа деворлари билан 
уралган. Иккинчи кием эса очик жойда жойлашган, жамоалар 
яшайдиган махаллалар мажмуасидан иборат булган. Вохалар- 
нинг маркази булган шахарлар ибодатхона мубодлари томони- 
дан бошкарилган. Марв дехкончилик вохасини Кадимги Шарк 
билан таккослаб шуни айтиш мумкинки, ибодатхоналар бу 
ерда хам каналларни казиш — ирригация ишларини уюштириш 
ишларини бажарган. Омборхоналардан эса захирадага хосил- 
ни, ортикча бойликларни саклаш максадларида фойдаланиш- 
ган. Яна шуни хам таъкидлаш мумкинки, Мургоб улкасидаги 
хар бир кичик воха автоном -  мухтор характерига эга булган. 
Ибодатхонани ва унинг атрофида жойлашган махаллаларни 
бошкариш, хужаликни юргизиш ибодатхоналар зиммасида -  
ихтиёрида булган.

Жанубий Бактрия, хозирги Шимолий Афгонистон худудида 
Хам бронза даврида илк шахар-давлатлар шаклланганлиги ку- 
затилган238. В. И. Сарианидининг тадкикотлари буйича сунгги 
бронза даврида бу ерда туртта шахар-давлат шаклланган булиб, 
булар Давлатобод, Фаррухобод, Даштли ва Ничкин худудий 
дехкончилик вохалари худудларини эгаллаган239. Тадкикотчи-

1ПШайдуллаев Ш. Б. Узбекистан худудида илк давлатларнинг пайдо бу- 
лиши ва ривожланиш боскичлари. Т. ф. д. дисс. Автореферати. УзР ФА АИ. 
-Самарканд, 2009. -  57 бет.

2,4 Сарианиди В. И. Древние земледельцы Афганистана. -  М.: Наука, 
1977. -С .  3 4 -4 0 .
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нинг Жанубий Бактрия худудларида олиб борган археологик 
ишлари шуни курсатмовдаки, Даштли дехкончилик вохасини 
тулик шаклланган «ном» типидаги илк давлат деб бах,олаш 
мумкин. Бу улка узининг сиёсий марказига, марказ атрофида 
жамланган калъа ва кишлокларига эга булган.

Кддимги Шаркда кечган илк давлатларнинг шаклланиш жа- 
раёнини Ш. Б. Шайдуллаев Жаркутон мисолида урганди ва бу 
ёдгорликни Узбекистон худудидаги энг кадимги шахар-давлат 
деб эътироф этди240. Илк давлатларнинг типлари учун “ном” 
типидаги “шахар-давлат” иборасининг кулланиши услубий 
жихатдан тугри деб хисоблаймиз ва таъкидлаймизки, давлат- 
чиликнинг энг кадимги шакли шахар-давлатлар кадимги Шу- 
мерда нисбатан яхши урганилган. Улар унча катга булмаган 
худудда, аникроги, бир жамоа эгаллаган худудда ёки бир-бири 
билан узвий боглик бир неча жамоа худудларида ташкил топа- 
ди. Аксарият холларда шахар-давлатлар бирон-бир табиий че- 
гара (тог, денгиз, чул) билан чегараланган булган. Мана шун- 
дай аник чегараланган худудга эга булган давлатлар «номлар» 
деб юритилган. Бундай шахар-давлат марказида шу худуднинг 
бош «илох»ига багишлаб курилган ибодатхона турган. Унинг 
атрофида маъмурият, озик-овкат, курол-ярог омборлари, хунар- 
мандчилик устахоналари жойлашган. Уларнинг хаммаси хи- 
мояланиш максадида мудофаа деворлари билан ураб олинган. 
Шу тарика, илк давлат маркази -  шахар юзага келган. Шахар 
атрофларида эса бир неча кишлоклар жойлашган булган. Улар 
сиёсий жамланган холда илк давлатларнинг биринчи боскичи -  
шахар-давлатларни ташкил килган241. Кддимги Шумерда мил. 
авв. III минг йиллик давомида шахар-давлатлар боскичи давом 
этган. Шумер худудида 13 та мустакил шахар-давлатлар хукм 
сурган242. Юкорида келтириб утилган Жанубий Туркманистон,

240 Шайдуллаев Ш. Б. Узбекистон худудида илк давлатларнинг пайдо бу- 
лиши ва ривожланиш.... — 57-бет.

241 И. М. Дьяконов, В. А. Якобсон. «Номовые государства»... — С. 3 -  11.
242 5. И. Гуляев. Типология древних государств: Месопотамия и Мезаме- 

рика... -  С. 76 -  77.
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Шимолий Афгонистон ва Жанубий Узбекистон кудудларида 
урганилган, бронза даврига оид “ном” характеридаги ёдгор- 
ликлар (Олтинтепа, Номозгохтепа, Улугтепа, Гонур, Туголок, 
Даштли ва Жаркутон) Шумер шахдр-давлатларига монандлиги 
билан характерланади.

Кадимги Шарк илк цивилизациялари даврида шаклланган 
давлатларнинг асосий ички таркибини жамоалар ташкил эт- 
ган243, улар ижтимоий ва синфий характерига караб куйидаги 
шаклларда ёритилган.

№ Илмий адабиётларда жамоаларга нисбатан кулланилаётган иборалар
1 . “Кадимги дехкон жамоалари”
2. “Умумлашган жамоа”
3. “Кишлок жамоаси”
4. “Илк умумлашган жамоа”
5. “Патриархал оила”
6. “Илк синфий жамоа”
7. “Илк кучманчилар жамоаси”
8. “Ахолиси зич сиёсий бирлашма”
9. “Якка дохийли куп таркибли жамоа”
10. “Хдрбий аристократия”
11. “Куп катламли жамоа”
12. “Сараланган жамоа”
13. “Тенглаштирилган жамоа”
14. “Жамиятда тутган урнига караб тенглашган жамоа”

243Дьяконов И. М, Якобсон В. А. «Номовые государства», «территориаль­
ные царства», «полисы» и «империи». Проблемы типологии // ВДИ. -  М.: 
-  № 2, 1982. -  С. 3 -  12; Павленко Ю. В. Раннеклассовые общества. Генезис 
и пути развития. -  Киев, 1989. -  172 с; Сорокин 77. А. Человек. Цивилиза­
ция. Общество. -М .: 1992-182 с; Зданович Д. Г. Синташтинское общество: 
социальные основы «квазигородской» культуры Южного Зауралья эпохи 
средней бронзы. -  Челябинск, 1997. -  87 с; Илюшечкин В. П. Теория стадий­
ного развития общества. -  М.: 1996. -  296 с;
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15. “Ибтидоий булмаган жамоа”
16. “Fалати, куп худоли жамоа”
17. “Оралик жамоа”
18. “Улпон туловчи жамоа”
19. “Пастирь жамоа”

Табиийки, Оке жамоалари *ам турлича номланган. Тадк;и- 
к;отчилар томонидан энг куп кулланилгани “кддимги дехдон 
жамоалари” иборасидир. Оке цивилизацияси тадкикщчилари 
асарларининг номларини хдм “деадончилик маданияти” номи 
билан боглашган244. Ундан таищари “илк умумлашган жамоа”, 
“умумлашган жамоа”, “цишлок; жамоаси”, “патриархал жа­
моа”, “илк синфий жамоа” иборалари хдм кулланилган245.

Кейинги вактда Кддимги Шарк маданиятлари учун “илк 
умумлашган жамоа” (“ранние комплексные общества”) ибора- 
си ишлатила бошлади246. Бу иборани Оке цивилизацияси учун

244Аскаров А. А. Древнеземледельческая культура эпохи бронзы Юга Уз­
бекистана. -  Тошкент, Фан, 1977. -  248 с; Массон В. М. Древнеземледель­
ческая культура Маргианы // МИА, 1959 . - №  73. -  239 с; Сарианида В. И. 
Древние земледельцы Афганистана. -  М.: Наука, 1977. -  184 с.

245 Массон В. М. Ритмы кулыурогенеза и концепция ранних комплексных 
обществ. // Вестник российского научного гуманитарного фонда. СПб. 1998. 
№ 3. С. 1 - 9 5 .АскаровА. А, БуряковЮ. Ф, Квирквелия О. Р, РадилиловскийВ. 
В . Теоретические и методологические проблемы исследования в археологии. 
-  Ташкент, Фан, 1988. -  214 с; Аскаров А . А. Проблема становления ранне­
городской культуры на юге Узбекистана и ее связи с Индостаном // Древнью 
культуры Средней Азии и Индии. -  Ташкент, 1984. -  С. 87 -  97; Массон В. М. 
Экономический и социальный строй древних обществ. -  Л.: Наука, 1976. -  С. 
184; Массон В. М. Средняя Азия и Древний Восток. -  М : -Л., 1962. -  423 с; 
Пъянкова Л. Т К вопросу о семейных и общественных отношениях в эпоху 
поздней бронзы (по материалам могильников Вахшской культуры) // МКТ. 
Вып. 4. -  Душанбе, 1987. -  С. 43 -  70; Сарианиди В. И  Маргуш. Древнево­
сточное царство в старой дельте реки Мургаб. -  Ашгабат, 2002. -  279 с.

246 Массон В. М. Ритмы кулыурогенеза и концепция ранних комплекс­
ных обществ. // Вестник российского научного гуманитарного фонда. С П б. 

1998. № 3. С. 1 -9 5 .
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хам куллашни таклиф этмокчимиз. Негаки бу цивилизация 
ахолисига ижодкорлик хусусияти характерли булиб, Марказий 
Осиё халклари тарихидаги энг катта ижтимоий вокеликларга, 
моддий маданиятнинг жуда куплаб турларига, янги техника ва 
технологияларга асос солган халкдир.

Оке цивилизациясининг синфий дифференциялашган ахо- 
лиси марказлашган динга, илк шахар маданиятига, давлатчи- 
ликка асос солиш билан бирга хунармандчилик сохасида, ай- 
никса кулолчилик чархида ишланган идишларни икки ярусли 
хумдонларда пишириш технологияларини йулга куйишган, 
темирни билишган, меъморчилик сохасини санъат даражаси- 
га к^ариб, симметрия ва фортификацияда лабиринт тизимини 
жорий килган, халкаро алокалар тизимига, айланма механика- 
га асос солиб аравани кашф этган, хайвон кучидан фойдаланиб 
ерга ишлов беришни куллаган аждодларимиз хисобланади.

Марказий Осиё халклари тарихида шунча янгилик килган 
халкни дехкон жамоаси деб аташ, жуда хам жун ва улар эриш- 
ган маданият даражасига ва иктисодига тугри бахо бермаслик- 
дир. Бу жамоа халк хужалигининг барча сохасини тенг ривож- 
лантирган умумлашган жамоадир.
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Ill БОБ. ОКС ЦИВИЛИЗАЦИЯСИНИНГ 
ЁЗУВ т и з и м и

Оке цивилизациясида пиктографик белги, пиктографик ёзув 
ва ашёвий ёзув турлари кенг таркалган. Тан олиб айтиш ло- 
зимки, булар илк ёзувнинг куринишларидир. Шу типдаги ёзув 
жуда куплаб цивилизация даражасига чикдолмаган кадимги 
халкларда хам булган. Бир катор тадкикотчилар, албатта улар- 
нинг фикрлари тугри, ёзувни цивилизациянинг энг асосий 
белгиси сифатида карайдилар ва ибтидоий жамият ва цивили­
зациями фарклаб турадиган атрибут сифатида бахолайдилар. 
И. Е. Гельбнинг хулосасига кура ёзув факат цивилизациялар 
вактида юз беради, цивилизациялар ёзувсиз шаклланиши мум- 
кин эмас247. Т. В. Гамкреладзе ва В. В. Ивановларнинг карашла- 
ри буйича, “цивилизация ёзувни кашф этган, синфий жамият 
маданиятидир”248. Бу хулоса билан жуда куплаб индоевропа ва 
индоиран халклари археологияси билан шугулланувчи мута- 
хассислар хамфикрдадир249. Мак-Нейл шундай жамоани циви- 
лизацияга эришган деб хисоблаш керакки, жамоада тугилган 
ижтимоий муаммоларни ечишга кодир булган, обрули жамоа 
бошликларининг ёзув текстлари шаклланган булсин. Албатта, 
цивилизация, синфий жамият ва ёзувнинг бир-бирига боглик- 
лиги табиий хол. Р. Бартнинг фикрига кура ёзувнинг энг асосий 
хусусиятларидан бири унинг ижтимоий хукмдорлик уртасида- 
ги воситачилик вазифасидир250. Кддимги Шарк манбалари буй­
ича фикр юритадиган булсак хам ёзув цивилизациянинг муо- 
мала воситаси сифатида илк синфий муносабатлар шаклланган 
дехкончилик жамоалари даврида пайдо булади. Дехкончилик

247Гельб И. Е. Опыт изучения письма. М., 1982. С. 211.
248 Гамкрелидзе I  В., Иванов В. В. Индоевропейский язык и индоевро­

пейцы. Тбилиси, 1984. Т. 2. С. 885 -  890.
249 Сафронов В. А. Индоевропейские прародины. Горький, 1989. С. 72.
250 Барт Р. Семиотика. Поэтика. М., 1994. С. 304 -  306.
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жамоаларининг фаолият этиши билан боглих булган, узига 
хос чукур ижтимоий-иктисодий ва идеологик-диний сабабла- 
ри хам мавжудки, авваламбор сарой ёки ибодатхона хужалиги 
механизмининг ишлашини, бутун хисоб-китобларни камраб 
олган тизимнинг урнатилиши ёзувнинг шаклланишига асос 
булган.

Оке цивилизацияси ах,олисида маълумотларни бир-бирига 
ашёлар ёрдамида етказиш буйича юхори ривожланган анъа- 
навий усуллари анча ривож топган251. Шу сабабли бу жамоа- 
да ёзув маданияти унчалик ривож топмаган, шундай булсада 
белгиларга асосланган пикто график усули мавжуд булган. Бел- 
гиларга асосланган ёзув усули мил. авв. II минг йиллик даво- 
мида Евроосиё кучманчи халкдарида хам булганлиги аникдан- 
мовда252. Бу белгилар илк алфавитга асосланган ёзувларга 
таххосланганда айрим ухшашликлар хам кузатилган253.

III. 1. Оке цивилизациясининг ашёларга 
асосланган ёзув усуллари

Урта Осиё халклари тарихида ашёвий ёзувнинг урни нихо- 
ятда баланд ва жуда кадимдан маълум булган. Аммо излани- 
шлар шуни тасдикламокдаки, Узбекистон тарихида бу соха 
тадхщотчилар томонидан умуман урганилмаган ва илмий 
тадхихотлар утказилмаган.

251 Avanesova N. A. Spatbronzezeitliche Kulturkontakte in der baktrischen 
Flusoase nach den Befunden der Nikropole Bustan 6 11AMIT 29,1997. — P. 147 
-1 7 8 .

252Пряхин А. Д. Новый этап в исследовании проблематики эпохи бронзы 
Евразии степи и лесостепи // Комплексные общества Центральной Евразии 
III— I тыс. до н. э. Челябинск; Аркаим, 1999. -  С. 59 -  63.

253 Пустовапов С. Ж. О росписях на дне катакомб ингульской культуры 
и о проблемах этносоциальной реконструкции катакомбного общества Се­
верного Причерноморья //Доно-Донецкий регион в эпоху средней и позд­
ней бронзы. Воронеж, 1998. -  С. 22— 51.
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Кадимги халкларда ашёвий ёзувнинг нихоятда ривожлан- 
ганлигини биз тарих отасининг колдирган маълумотлари асо- 
сида хам билсак булади. Геродотнинг ёзишига Караганда Аха- 
монийлар хукмдори ва ислохотчиси Доро скиф кабилалари 
устига уруш очганда кучманчилардан куш, сичкон, курбака 
ва бешта пайкон солинган ашёлар мажмуасини олади254. Бу 
маълумот тарихчилар томонидан жуда куп маротаба мухока- 
ма этилган ва предметларнинг этимологияси хусусида куйи- 
даги умумий фикрга келишган агар сен кушлар сингари 
осмонларга учмасанг, сичконлар сингари ер карига кирмасанг, 
курбакалар сингари боткокдарга шунгиб кетмасанг тирик кай- 
тмайсан, шу пайконлар сенга аталган”255. Бу маълумот ашёвий 
ёзувнинг кадимги халкдар уртасида кенг таркалганлигининг 
ёзма манба ёрдамида исботланишидир.

Алфавитли ёзув энг ривожланган Урта асрлар даврида хам 
ашёвий ёзув унутилмаган. Урта аср манбаларидан хисоблан- 
ган Шарафуддин Али Яздийнинг “Зафарнома” ва Руи Гонсалес 
де Клавихонинг “Самаркандга -  Амир Темур саройига саёхат 
кундалиги (1403 -  1406 йиллар)”асарларида ашёвий ёзувга 
мисол буладиган маълумот учрайди. Шарафуддин Али Яздий 
Йилдирим Боязиднинг Амир Темурга элчилар оркали пешкаш 
тарикасида унта куш ва от жунатганлиги, бу холат Амир Те- 
мурнинг жахлини чикарганлигини кайд этиб утган: “Алкис- 
са, Румдин келгон элчилар пешкашлари била келиб, сохибки- 
ронни курдилар. Ун куш ва ун от тортиб, юкуниб, сузларини 
эшитиб, йибаргон пешкашларни кабул килмай деди: “ Кишига 
ким саодат ёри килмагай, насихат ва некхохдук фойда килмас. 
Кар неча дедимким, ул мамлакатда бизнинг черикдин ташвиш 
тегмагай... ”256 Бу вокеа хакида турк тарихчилари хам куйида-

254 Геродот IV. 131-132 .
255Лосев А. Ф. Проблема символа и реалистическое искуство.-М .: 1976. 

- С .  131-134.
2S6 Шарафуддин Али Яздий. Зафарнома. Суз боши, табдил, изохлар ва 

курсаткичлар муаллифлари А. Ахмад, X- Бобобеков. — Т.: 1996. -  Б. 256.
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гича фикр билдиришган: “Бир ривоятга кура, Йилдиримнинг 
энг охирги юборган пешкашларидан Темурнинг жахди чиккан. 
Зеро, юборилган аргумонларнинг хдр бирининг мивдори ун- 
тадан эди. Хрлбуки, туркларда туккиз раками одат тусига кир- 
ганлиги сабабли, пешкаш тарзида юбориладиган аргумонлар­
нинг сони туккизтадан булиши керак эди257. ” Руи Гонсалес де 
Клавихо хам Амир Темур урдасида булиб утган катта базмни 
тасвирлаш чогида бу одат хакида эслатиб утган: “Зиёфат ту- 
гаши билан унинг энг якин аъёнларидан, хонадонининг эшик 
огаси Шамелик Мирасса (амир Шох, Малик) ва Нораддин Ми- 
расса (амир Шайх Нуриддин) подшохга совгалар тавдим эт- 
дилар. Совга узун пояли бир неча кумуш идишлардан иборат 
булиб, х,ар бирига канд, майиз, бодом, писта ва бошка ширин- 
ликлар солинган, устига бир парча шох,и газлама ташланган 
эди. Идишлар туккизтадан эди, чунки подшохга тавдим этила- 
ётган совгалар туккизтадан иборат булиши одат258. ” Турклар­
да туккиз ракамининг узига хос акамиятини, никох, туйларида 
савданиб колган “туккиз товок” маросимидан хам билса булади.

Оке цивилизацияси ахолиси уртасида ашёвий ёзувнинг кенг 
таркалганлигини мухокама этишдан аввал этнографик ман- 
баларига эътиборимизни каратсак. Узбек халки этнография- 
сида хам бу соха урганилмаган илмий йуналишлардан бири- 
дир. Аммо ашёвий ёзув бизнинг халкимиз орасида жуда кенг 
таркалган, негаки этногенези бронза даврига бориб такалади- 
ган узбек халки жуда кучли фалсафий мушохада киладиган 
халвдар каторида туради. Ашёвий ёзув услуби узбек халки ха- 
ётининг хар бир жабхасида кузатилади. Жумладан, куёв билан 
келинни унаштириш жараёнида совчилар келиши, совчилар

257 Yasar Yusel, АН Sevim. Turkiye tarixi. С. 2. Ankara, 1990. -  S. 62.
258 Гонсалес, Руи Де Клавихо. Самаркандга-Амир Темур саройига саёхат 

кундалиги (1403-1406). Маъсул мухаррир: Мухаммад Али; сузбоши ва 
изохлар муаллифи М. Сафаров; тарж. О. Тогаев. -Т .:  « 0 ‘zbekiston», 2010. 
- Б .  171.
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утирган жойида бирон нарсасини колдириб кетиш одати улар- 
нинг “биз яна бу хонадонга кайта келамиз” маъносини бера- 
ди. Ёки кудаларнинг бир-бирларига “оклик” юбориш анъанаси 
бир-бирларига тукин-сочинлик, тинчлик, соглик, баркамоллик 
тилашларини билдиради. Шуни хам таъкидлаб утиш керакки, 
халкимизда жуда куп сузларнинг иккиламчи маънолари, “пе- 
рефразалар”и мавжуд. “Тулки” сузи хайвон номи билан бирга, 
айёрлик, ёлгончилик маъносини, “кора” сузи эса ранг маъноси 
билан бирга зулмат белгисини, ток сонлар эса айрилик маъно- 
ларини англатади.

Узбек халкининг кийиниш одобидан хам хар хил маълумот- 
лар олса булади. Азадор аёлларнинг ок румол ёпиниши, тур- 
мушга чиккан кизларнинг кокил куйиш одати одамлар ораси- 
да уларнинг ажралиб туришини белгиласа, иккинчи жихатдан 
ашёлар ёрдамида уларнинг азадорлиги ёки турмуш курганлиги 
хакида маълумот беради. Эрли аёллар кекса булишига кара- 
май кизил салла, тул колган аёллар эса ёш булишига карамай 
ок салла кийиши лозим булган. Бош кийимидан аёлларнинг 
боши очик ёки эри борлигини билиш мумкин булган. Х°ЗИР_ 
ги даврда хам ашёвий ёзувнинг замонавий куринишларидан 
купгина жабхаларда кенг фойдаланилади. Жумладан, хар хил 
спорт турларида хакамларнинг байрокча, хуштак, жазолаш 
карточкалари, кул харакатлари ва х. к. лардан фойдаланган 
холда мусобакаларни бошкаришлари ва улар томонидан амал- 
га оширилган хар бир харакатнинг спортчилар томонидан суз- 
сиз тушунилиши ашёвий ёзувнинг замонавийлашган курини­
шларидан биридир. Кучаларда йул харакатини тартибга солиб 
туришда, светофор чирокларининг ранглари, тирбанд чорраха- 
ларда турадиган тартибга солувчининг харакатлари (хуштак, 
кул ва тартибга солиш таёкчаси ёрдамида) ва йул белгилари- 
дан барча давлатларда кенг фойдаланилади. Хар бир давлат- 
да, давлат рамзлари хисобланган байрок, мадхия ва тамганинг
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мавжудлиги хам ашёвий ёзувнинг энг мукаммаллашган кури- 
нишидир. Президентимиз И. А. Каримов давлатимиз рамзла- 
ри тугрисида: “Давлатимиз рамзлари -  байрок, тамга, мадхия 
Узбекистан халкдарининг шон-шарафи, гурури, тарихий хоти- 
раси ва интилишларини узида мужассамлаштиради, мана шу 
рамзларни эъзозлаш узининг кадр-кимматини, уз мамлакатига 
ва шахсан узига булган ишончини мустахкамлаш демакдир”, 
деб анид таъриф берган259. Ахоли уртасида хам дозирги кун- 
да ашёвий ёзувдан фойдаланиш хдлатларини кузатишимиз 
мумкин. Бундай холатни халкимизнинг туй ва маъракаларда 
дастурхон тузатишдаги фаркдарида курамиз. Халкимиз ку- 
вончли кунларда (туй ва базмларда) дастурхонга куйиладиган 
ноз-неъматларнинг микдорини жуфт куйса, маъракаларда эса 
ток микдорда куяди. Бу билан кувончли кунлар жуфт булиб 
келишини, кайгули кунлар эса кайта такрорланмаслигини уз 
хдракатлари билан ифодалайдилар. Хотин-кизларда соат, узук 
ва сирга каби такинчокларни такишдаги фарклар, кишилар- 
га тух,фа этиладиган гулларнинг сони ва рангидаги фарклар, 
овкат ва чойни сузиш хдмда уни узатишда, дастурхон атрофи- 
га утиришда, дастурхонга куйилган ноз-неъматларни истеъмол 
килиш кетма-кетлигига риоя килишда кишиларнинг ёши ва об- 
ру-эътиборига караш ва х,. к шулар жумласидандир. Бу х,олат- 
ларни х,ам фанда ашёвий ёзув тизими деб аташимиз максадга 
мувофивдир.

Инсонларнинг ашёлар ёрдамида фикрини билдириши, яъни 
ашёвий ёзув тизими жуда кадимдан шаклланган ва символ- 
ларнинг пайдо булишига олиб келганлигини тасдиклайди. 
Жаркутон ёдгорлиги тадкикотчилари асарларига мурожаат ки- 
линганда улар кабрлардан жуда куплаб предметларнинг митти

259Мустакиллик: Изохли илмий-оммабоп лугат//Муаллифлар: М. Абдул­
лаев, М. Абдуллаева, Г. Абдураззокова ва бошк.; А. Жалолов ва К- Хоназа- 
ров умумий тахририда/. - X :  Шарк, 1998. -  Б. 45-46.
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шакллари топилганлиги тугрисида маълумотлар беришади260. 
Улар купинча бронзадан ва лойдан ясалган булиб, шакл жиха- 
тидан дойра шаклли алтар, иш ва жанг куроллари, нарвон, 
Байкал каби куринишда ифодаланган. Яна шу нарса хам маъ- 
лумки, митти предметлар х,еч канон бир дона эмас, энг камида 
учта, яъни комплекс холатда учрайди.

Бронзадан ясалган митти ашёларни тадкикотчилар металл- 
ни асраш, иктисод килиш мадсадида металл предметларнинг 
узини эмас балки образларини ясаб, майит билан бирга кумган 
деб х,исоблашади. Бу фаразнинг хам фанда яшашга хакки бор 
албатта, аммо оламдан утган азиз инсонлар хотираси учун 
кишилар хеч кандай предметни аямаслик холатини инобатга 
олсак юкоридаги фикр уз  ахамиятини йукотади. Биз бу мит­
ти предметларнинг вазифаси хусусида хакикатга якин булган 
янги фикр билдирмокчимиз ва оппонентларимиздан бу гояга 
астойдил муносабатда булишларини истаб колардик. Айтмок- 
чи булган фикримиз шундан иборатки, Жаркутон ёдгорлиги 
кабрларида учрайдиган митти предметлар ашёвий ёзувлар 
мажмуасидир. Юкорида таъкидлаганимиздек улар комплекс 
холда учрайди.

Бронзадан ясалган митти предметлар Сополли маданияти- 
нинг кузали давридан бошлаб эркак, аёл ва хдттоки кенотаф 
кабрларда хам учрайди261. Академик А. А. Аскаров ва унинг 
шогирди Б. Н. Абдуллаев томонидан Жаркутон IVa кабристо- 
нида жами 719 та кабр очиб урганилган. Шундан кузали дав- 
рига оид кабрлардан жами 24 та митти ашёлар топилган булиб, 
уларнинг 14 таси пичок, 5 таси ханжар, 1 таси козон, 1 таси 
тоба, 1 таси кошик, 1 таси санчки, 1 таси капкир шаклида ясал-

260 Ионесов В. И. Становление и развитие раннеклассовых отношений в 
оседлоземледельческом обществе Северной Бактрии. Автореф. дис.... канд. 
ист. наук. -  Самарканд. ИА АН Уз. ССР. 1990. -  С. 21.

261 Аскаров А. А., Абдуллаев Б. Н. Джаркутан (к проблеме протогородской 
цивилизации на юге Узбекистана). -  Т.: 1983. -  С. 24.
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ган262. Митти предметлар топилган кабрлар купрок бой кабр- 
ларда учраган. Жумладан, 30 -  35 ёшли аёл кишига тегишли 
булган № 49 кабрда бронзадан ясалган 7 та митти предмет би- 
лан бирга 17 та сопол идиш, кенотаф булган № 475 кабрда эса 
3 та митти предмет билан бирга 8 та сопол идиш кушиб кумил- 
ганлиги кузатилган263.

Молали даврига оид кабрлардан жами 18 та митти пред­
метлар топилган, улар жуда ёмон сакланганлиги боне шакл- 
ларини аниклашда кийинчилик тугилган. Тадкщотчилар ушбу 
ашёларни дар хил куринишдаги пичок, бел, этикдуз иш куроли 
шаклларида ясалган деб хисоблайди264.

Митти предметларнинг катталиги 2 - 3 ,  калинлиги 0,1 см. 
дан ошмайди. Юкорида таъкидланганидек, улар шакл жидати- 
дан турли хил идишлар, иш ва ов куроллари куринишида ясал­
ган.

Академик А. А. Аскаров ва шогирди В. И Ионесов Жаркутон 
IVb кабристонидан жами 300 дан ошик кабрни очиб урганган265. 
Бу кабристоннинг дам айрим кабрларида митти предметлар 
мажмуаси учраган. Жумладан, № 60 кабрга 35-40  ёшлардаги 
эркак киши куйилган булиб, унинг скелети анатомик шаклда 
ётмай, суяклари бир жойга териб куйилган ва устига кизил 
охра сепилган. Кдбрда молали даврининг 10 та сопол идиши, 
идишларда овкат колдиклари излари, дайвон суяклари билан 
бирга пайкон (узунлиги 4,5 см, эни 1,5 см), пичок (узунлиги 
3 см, эни 1,7 см), килич (узунлиги 1,5 см, эни 1,7 см) шаклли 
учта бронзадан ишланган митти предмет ва бош кийим шакл­
ли кумушдан ясалган митти предметлар мажмуаси топилган266.

262 Аскаров А. А., Абдуллаев Б. Н. Джаркутан... — С. 24.
263 Аскаров А. А., Абдуллаев Б. Н. Джаркутан... — С. 67.
264 Аскаров А. А., Абдуллаев Б. Н. Джаркутан... — С. 30.
265 Ионесов В. И. Становление и развитие раннеклассовых отношений в 

оседлоземледельческом обществе Северной Бактрии. Автореф. дис.... канд. 
ист. наук. -  Самарканд. ИА АН Уз. ССР. 1990. -  С. 21.

266 Отчет Шерабадского отряда за 1985 год. Архив Института археологии
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Н. А. Аванесова томонидан Бустон 6 кдбристонидан лойдан 
ясалган, ташки тарафидан кизил охра билан буялган, цилиндр 
шаклли идиш ва унинг коник шаклли копкоги топилган булиб, 
идиш деворига иккита тешикча урнатилган267. Мана шу идиш- 
нинг ичидан лойдан ясалган 3 дона цилиндр шаклли предмет, 
лойдан ясалган митти идиш, лойдан ясалган зооморф юзли 
одам хдйкали, дойра шаклли алтарнинг топилиши ашёвий ёзув- 
нинг ривожланган шакли мавжуд булганлигини тасдиклайди.

Биз Жаркутон ва Бустон ёдгорликлари кабрларини урга- 
ниш давомида топилган митти предметлар хдкида маълумот- 
лар келтирдик. Бу топилмаларнинг предметли ёзув эканлигини 
асослаш зарур, албатта. Юкорида биз бронзадан ясалган мит­
ти предметларнинг вазифаси тугрисида ran кетганда Сополли 
маданияти тадкикотчиларининг фикрларини кулламаган х,ол- 
да, яъни уларни тадкикотчилар металлни асраш, иктисод ки- 
лиш максадида предметларнинг прототиплари ясалган деган 
фикрларига кушилмадик, ва уйлаймизки, тугри килдик. Мана 
Бустон ёдгорлигидан лойдан ясалган митти предметларнинг 
мавжудлиги, улар х,ам кабрлардан топилганлиги хдкидаги маъ- 
лумотларни келтирдик. Бу колатда Сополли маданияти ах,о- 
лиси тупрокни х,ам иктисод килишганми деган табиий савол 
тугилади ва биз чикарган фикр, яъни уларнинг предметли ёзув 
эканлигига яна бир бор ишорадир.

Митти предметлар мажмуасининг барчаси кабрларда учра- 
ганлиги сабабли укувчида уларни Оке цивилизацияси ахрлиси- 
нинг майитни кумиш анъанасидир деган фикр тугилиши х,ам 
табиий х,ол, албатта. Анъаналар кайтарилувчи, такрорланув- 
чи, аждодлардан авлодларга мерос булиб утувчи урф-одатлар, 
удумлардан ташкил топади. Инновация эса жамият хдётида юз
АН РУз. Фонд 5, Опись 1, Дело 75. — Самарканд, 1986. — С. 36 — 37.

267 Avanesova N. A. Spatbronzezeitliche Kulturkontakte in der baktrischen 
Flusoase nach den Befunden der Nikropole Bustan 6 11AMIT 29,1997, — P. 147 
-1 7 8 .
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берувчи янгиликдир. Сополли маданияти хабрларини урганиш 
мобайнида анъана ва инновацион жараёнлар бир мунча яхши 
урганилган268. Шундай булса-да, таъкидлаш зарурки, Жархутон 
ёдгорлигида 3000 га яхин хабр урганилди, шулардан жуда кам 
хабрларда митти предметлар учраган, демак бу холатга анъа­
на эмас янгилик сифатида хараш керак. Иккинчидан, Сополли 
маданиятининг илк босхичларида, сополли ва жархутон давр- 
лари хабрларида митти предметларнинг учрамаслиги хам бу 
одатнинг инновацион жараён эканлигидан далолат беради. Биз 
илгари сураётган предметли ёзув тизимига Кузали давридан 
бошлаб асос солинган, шу давр моддий маданиятида предмет­
ли ёзув усули учрай бошлайди.

Н. А. Аванесова Сополли маданиятида митти предметлар­
нинг пайдо булишини Андроново маданиятининг Урта Осиёга 
кириб келиши, миграцияси вохеаси билан боглайди269. Оли- 
ма уз харашларига кучманчи халхларда предметли ёзув кенг 
таркалганлигини асос хилиб олади. Хдхихатан хам Жархутон 
давридан бошланган кучманчи Андроново маданиятининг ми­
грацияси кузали даврига килиб жуда кучайган270.

Предметли ёзув уша вахт инсонлари учун жуда хам оддий, 
тушунарли булганлиги ва тез англаб олинганлиги табиий хол, 
албатта. Чунки бу ёзув усули уларнинг фалсафий дунёхарашла- 
ри хосиласидир. Уларнинг онгида ифодаланган фикрларнинг 
ашёлар кумагида ифодаланиш холатидир. Юхорида келтириб 
утилган скифлар ва Доро уртасидаги муомала воситаси хар 
иккала халх учун нихоятда тушунарли булганлиги аних? аммо

268 АванесоваН Л. Новое в погребальном обряде Сапаллинской культуры 
// Российские вести. Вып. 4. — С. 63.

269 Avanesova N. A. Spatbronzezeitliche Kulturkontakte in der baktrischen 
Flusoase nach den Befunden der Nikropole Bustan 6 I I AMIT 29,1997, — P. 147 
-1 7 8 .

270 Рахманов У. В, Шайдуллаев Ш. Б. О влиянии культур степной бронзы 
на керамические комплексы Сапаллинской культуры // ОНУз, 1985, № 11. 
- С .  5 8 -6 3 .
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замонавий тарихчилар учун жумбохлигича холаверади. Бу та- 
биий х,ол албатта, худци узбек халхи этнографиясида мавжуд 
булган сузларнинг ва одатларнинг эквивалент маъноларининг 
мавжудлиги бу фикрга асос булади.

Предметли ёзувларни ухиш, аникроги тушуниш уни ярат- 
ган халкларнинг мифологик ва фалсафий дунёхарашларини 
билиш, англаш билан чамбарчас холда кечади. Агар митти 
предметларнинг пайдо булишини профессор Н. А. Аванесова 
илгари сураётган Андроново маданиятининг таъсири натижа- 
сида пайдо булган деган фикрига кушиладиган булсак, Оке 
цивилизациясининг предметли ёзувларини ухишни индоарий 
халкларига тегишли ведалар ёрдамида ёндашишга тугри кела- 
ди. Бадтриянинг худуди, яъни Андроново ва Хараппа мадани- 
ятлари оралигида жойлашиши хам бу манбадан тулих фойда- 
ланишга асос булиб хизмат хилади.

Б. Н. Абдуллаев Жархутон IVA кабристонидан топган ва 
фанга киритган митти предметларнинг сони куп, аммо адаби- 
ётда улар умумлашган холатда берилган27'. Кдйси хабрдан неч- 
та топилганлиги ва комплекс холда берилмаганлиги уларни ан- 
глашда хийинчилик тугдиради. УзР ФА Археология института 
Шеробод отрядининг хисоботларида хар бир хабрнинг таъри- 
фи ва топилмалари хусусида тулих маълумот топиш мумкин- 
дир. Лекин эслаб утилган нашрда митти идишлар хахида уму- 
мий маълумотлар бериш билан чегараланган, холос.

Юхорида таъкидлаганимиздек, Жархутон IV b хабристони- 
нинг № 60 хабридан бронзадан ясалган пайкон, пичох, хилич 
ва кумушдан ясалган шлем шаклли митти предметлар мажмуа- 
си топилган271 272. Ушбу митти ашёлар мажмуаси предметли ёзув- 
нинг типик куринишидир. Бу ерда харбий саркарда образига

271 Аскаров А. А., Абдуллаев Б. Н. Джаркутан (к проблеме протогородской 
цивилизации на юге Узбекистана). -  Ташкент, 1983.

272 Отчет Шерабадского отряда за 1985 год. Архив Института археологии 
АН РУз. Фонд 5, Опись 1, Дело 75. -  Самарканд, 1986. -  С. 36 -  37.
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имитатция килинган. Унинг бош кийими энг кимматбахо ме- 
таллардан бири булган кумушдан ясалганлигига энг асосий 
эътиборни каратиш керак. Дубулга харбийлик, кумуш эса олий 
тоифага оидлиги нишонасидир. Бронза даврининг энг нодир 
куроллари жамланмаси, узокка отиш дуроли -  пайконнинг, 
якиндан жанг килиш куроли -  пичок ва бронза даврида кашф 
этилган киличнинг бир жойга тупланиши харбий кучларнинг 
бир кулда мужассам булганлигининг нишонаси деб хулоса 
килсак, ашёвий ёзувнинг маъносини англаган буламиз.

Бустон 6 кабристонидан цилиндроконик шаклли идиш ичи- 
дан 3 дона цилиндр шаклли предмета, идиш, одам хайкали, дой­
ра шаклли алтарнинг топилиши ашёвий ёзувнинг ривожланган 
шакли мавжуд булганлигини тасдиклайди ва бу ашёвий ёзувни 
англаш учун тадкикотчидан кенг фалсафий мушохадани талаб 
кил ад и. Бу ишни энг содда 3 дона цилиндр шаклли предметдан 
бошласак. Улар жуда оддий ясалган ва куплаб тадкикотчилар- 
нинг умум фикрларига Караганда санок тизимини англатган273. 
Бу фикрга биз хам кушиламиз, негаки нафакат бронза даври­
да, кейинги даврларда хам, хаттоки якин даврларда хам ёзувни 
билмайдиган чупонлар куй ва эчкилар сонини ёгочдан ясалган 
таёкчалар ёрдамида хисоб-китоб ишларини олиб борганлиги 
маълум.

“3” сони дунё халклари мифологиясида кенг таркалган ва 
куплаб илохий жихатларни англатган. Аммо Оке цивилизация- 
сига энг якин булган хиндоевропа халклар мифологиясига му- 
рожаат килиш билан чегаралансак. Унда “3” сони илохий маъ- 
нони, дунёнинг вертикал жойлашишини ер, ер уста дунёси ва 
осмон жисмларини англатган274, Оке цивилизацияси ахолиси 
билан якиндан маданий алокада булган кадимги хинд халкла- 
ридан колган Ведаларга мурожаат киладиган булсак, “3” сони

273 Аванесова Н. А. Предметное письмо доисторической Бактрии // Тгап- 
soxiana. -М , 2002. -С . 1 6 -2 3 .

т Дюмезиль Ж. Верховные боги индоевропейцев. -  М.: 1986. -  С. 12.
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инсонларнинг хдр хил инсу жинслардан тозаланишининг учта 
куриниши, худолар инсонларга берадиган учта илохиятнинг 
мавжудлигини тасдиклайди. Буларнинг биринчиси Сома бе­
радиган калб гузаллиги, иккинчиси Савитара берадиган таъ- 
сирланиш, тулкинланиш ва нихоят Агни берадиган энергия, 
кучдир275. Бизнинг фикримизча, Бустон VI кабристонидан 
топилган митти конуссимон уч дона предмет хиндоевропа 
халклари космогониясига якин тушунчани англатган, негаки 
Сополли маданияти мухрларида хам дунёнинг уч катламдан 
иборатлигига ишора килувчи сюжетлар тасвирланган276.

Дойра шаклли митти оташкадаларнинг ашёвий ёзув тизи- 
мида учраши табиий хол, албатта. Оташкадалар Урта Осиё- 
нинг жуда куплаб бронза даври ёдгорликларида топилган ва 
оловга сигиниш атрибути сифатида, протозардуштийлик ва 
зардуштийликнинг энг асосий элемента сифатида талкин ки- 
линган277.

Урта Осиё ёдгорликларидан топилган алтарлар тузилишига 
кура икки типга ажратилган:

-  дойра шаклдаги алтарлар;
-  квадрат шаклдаги алтарлар278.

275 Ригведа. IX, 67, 26.
276 Шайдуллаев Ш. Б. Узбекистан худудида давлатчиликнинг пайдо бу- 

лиши ва ривожланиш боскичлари... -  38 б. ; Sarianidi V. I. Seal-Amulets of 
the Murgab Style // The Bronze Age Civilization of Central Asia. Recent Soviet 
Discoveries. Ed. by Kohl P. L., New York, 1981; Sarianidi V. AmietP. L’age des 
echanges inter-iraniens 3500-3700 avant J. - C .  Paris, 1986, Информационный 
бюллетень МАИКЦА Вып. 14, М„ 1988.

277 Аскаров А. А, Ширинов Т. Ш. Ранняя городская культура эпохи бронзы 
юга Средней Азии. — Самарканд. 1993. — 187с; Сарианиди В. И. Исследова­
ния памятников Дашлинского оазиса // Древняя Бактрия. Материалы 1969- 
1973 гг. -  М.: Наука, 1976. -  С. 21 -  86; Сарианиди В. И. Маргуш. Древне­
восточное царство в старой дельте реки Мургаб. — Ашгабат, 2002. — С. 279.

278Рахимов К. А. Сополли маданияти ёдгорликларида олов билан боглик 
Курилмалар ва ошхона идишлари типологияси. Т. ф. н.... дис. автореферати. 
УзР ФА археология института. Самарканд, 2011. - Б .  21.
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Дойра шаклли алтарларнинг диаметри 0,90 — 1,6 м, девор 
калинлиги 1 5 -2 2  см, баландлиги 8 -  10 см. Уларнинг Осиё 
буйлаб, энеолит ва бронза даврларидан бошлаб кенг худуд- 
да таркалиши кузатилган. Дойра шаклли алтарлар Жанубий 
Туркманистоннинг Айнатепа279, Чангтепа, Геоксюр I280, То- 
жикистоннинг Саразм281, ХинДистоннинг Калибанган282, Кав- 
казнинг Курааракс283, Эроннинг Суза284, Туркиянинг Анадоли 
ёдгорликларида, яъни мил. авв. III минг йилликка оид маданий 
катламларида урганилган285.

Иккинчи типдаги алтарлар кенг худуд буйлаб таркалмаган, 
Тожикистоннинг Саразм286, Туркманистоннинг Олтинтепа287, 
Даштли-3288 ёдгорликларида хайд этилган.

Урта Осиё халклари жуда кадим даврлардан бошлаб диний 
удумларини оловсиз утказмаган булсалар-да, махсус курил- 
малар атрофида илохий сигиниш энеолит давридан бошлан- 
ганлиги аникланган ва бронза даврига келиб кенг худудларга 
таркалиши кузатилади289.

219Хлопин И. Я. Модель круглого жертвенника из Ялангач-депе // КСИА, 
вып. 98. -  М.: 1964. -  С. 87 -  89.

280 Capuanudu В. И. Памятники позднего энеолита юго-восточной Тур­
кмении // Археология СССР. Часть 4. -  М.: 1965. -  С. 87 -  89.

281 Исаков А. Саразм -  новый раннеземледельческий памятник Средней 
Азии // СА, № 6, 1986. -  С. 152 -  167.

282 Бонгард-Левин Г. М. Древнеиндийская цивилизация, философия, нау­
ка, религия.-М .: 1980.- С .  16.

2*ъ Мунчаев Р. М. Кавказ на заре бронзового века. -  М.: 1975. -  С. 156- 
157.

284 Mecquenet R. De Fouilleg de suse, 1933-1939. MMA en Iran. -  Paris, 
1943 ,-X X V .-P. 107-108 .

1ЪЪМунчаев P. M. Кавказ на заре бронзового века. -  М.: 1975. -  С. 156.
286 Исаков А. Саразм -  новый раннеземледельческий памятник Средней 

Азии // СА, 1986, № 1 .-С . 1 5 2 - 167.
287Массон В. М. Алтын-депе // Труды ЮТАКЭ, т. XVIII. Л., 1981.- С. 64.
288 Сарианиди В. И. Древние земледельцы Афганистана. -  М.: 1977. -  С. 

3 4 -3 9 .
289Рахимов К  А. Сополли маданияти ёдгорликларида олов билан боглик 

курилмалар... -  Б. 21.
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Алтарларнинг жойлашишига Караганда Сополли мада- 
ниятининг илк боскичларида оилавий оловга сигиниш ва 
Жаркутон боскичида эса марказлашган ибодатхонада жамоа 
булиб оловга сигиниш амалга оширилганлиги, шу билан бирга 
кар бир патриархал оилада узларининг махсус оилавий оловга 
сигиниш алтарлари булганлигидан гувохдик беради. Сополли 
маданиятининг сунгги боскичларида эса Жаркутон аколиси 
марказлашган ибодатхоналарда жамоа тарзда оловга сигиниш- 
ган290 291.

Дойра шаклли алтарлар осмон ва куёш шаклига таккослаш 
натижасида пайдо булган, унда ёнган олов кам куёшга менг- 
залган. Митти алтарнинг кабрда учраши “истеъдодли” улган 
одамни ботаётган куёшга ухшатган булиши мумкин деб уй- 
лаймиз.

Биз ашёвий ёзув деб эътироф этаётган митти мажмуалар 
орасида одам шаклидаги, лойдан ишланган статуэтка -  кай- 
калча кам бор. Унинг буйи 15 см, эни бош кисмда 3,5 см, кук- 
рак кисмида 7 см, таз кисмда 5 см. Оке цивилизациясининг 
деярли барча ёдгорликларида кайкаллар учраган. Улар айрим 
колларда майитнинг урнига кам куйилган. Юз тузилишига ка- 
раб уларни уч турга ажратиш мумкин, юзеиз, зооморф юзли ва 
реалистик киёфада ишланган кайкаллар учрайди. Биз таклил 
килаётган предметли ёзувлар мажмуаси орасида топилган кай- 
калчага эркак ёки аёллигига ургу берилмаган, юзи кам чизил- 
маган. Демак, хаёлий образ, мумкинки худо образи, тимсоли 
ифодаланган. Бизнинг тасаввуримизча, кайкалчанинг алтар 
билан бирга топилиши унинг илокийликка оидлиги какида 
ишорадир. Демак бу ерда олов хукмдори Агни ифодаланган. 
Маълумки, “Ригведа” Агни гимни билан бошланади ва у худо 
билан инсонлар орасидаги богловчи образ сифатида куйлана-

290Рахимов К. А. Сополли маданияти ёдгорликларида олов билан боглик 
курилмалар... -  Б. 21.

291 Ригведа. I. 12.
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Кддимги жаркутонликлар оддий лойдан ясалган, митти 
предметлар ёрдамида бутун бир фалсафий дунёкарашларини 
ифода эта олган. Агар биз бу топилмаларни Ведалар билан 
тугри таккослаган булсак, бу ерда жуда катта дунёкараш, маъ- 
но яширинганлигининг гувохи буламиз. Алтар -  оловпараст- 
ларнинг топиниш воситаси, хайкалча — олов хукмдори Агни 
тимсоли, учта конуссимон шаклли предметлар санок тизими 
ва дунёнинг уч катламли эканлигига, ер ости, ер усти мавжу- 
додлари ва осмон жисмларидан иборатлилига ишора этилган.

Жаркутонда ашёвий ёзув турининг мавжуд булганлиги- 
ни нафакат митти предметлар, балки бу ердан топилган, лой­
дан ясалган иккита эмбрион шаклли, иккикат аёлнинг корин 
кисми ва улган эркак кишининг бюст хайкали мисолида хам 
кузатиш мумкин292. Топилмаларнинг хаммаси яхши корилган 
лойдан ясалган. Эмбрион деб мушохада килинаётган лой мас- 
саси думалок шаклда булиб, улар иккита. Биринчиси кичикрок 
хажмда (d - 7 см), атрофи кизил ранг билан буялган, иккинчи- 
си эса бироз каттарок булиб, ташки тарафидан инсон кузи ва 
кулоги кора ранг билан чизилган, лой массанинг узи эса кизил 
ранг билан буялган.

Аёл кишининг корни, унинг хомиладорлигини англатиш 
учун бурттириб, думалок килиб ишланган. Сакланиб колган 
икки кули эса корни устига куйилган холатда ифодаланган. 
Икки кули билан корни уртасида иккита илоннинг харакатла- 
ниб бораётган холати ифодаланган. Корин ва кулнинг айрим 
жойлари кизил буёк билан буялган.

Эркак кишининг бюст-хайкали тулик сакланган. Унинг 
сочи, сокол ва муйлаблари кора рангда тасвирланган. Ёнокла- 
ри кизил рангда. Кирра бурун, шалпанг кулок, огзи очик, куз- 
лари эса юмук холатда ифодаланган. Огзи очик ва кузларининг

292 Шайдуллаев Ш. Б. Узбекистан худудида давлатчиликнинг пайдо бу- 
лиши ва ривожланиш боскичлари... -  Б. 115.
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юмуклигини инобатга олиб, ушбу хайкалда улган киши ифо- 
даланган деб хисоблаш мумкин ва аждодлар рухининг хоми- 
ладор аёлни ва у дунёга келтириши кутилаётган болаларини 
бало-казолардан саклашининг, яъни аждодлар рухи дин сифа- 
тида ифодаланишининг археологик кузатилиши деб хисоблай- 
миз. Хомиладор аёл корин кисмининг айрим кисмлари кизил 
рангга буялиши, кул билан Корин оралигида илонларнинг ифо- 
даланиши нариги дунё тушунчасини беради. Маълумки, ми- 
фологияда кизил ранг конни, илон эса ер ости худолигини бел- 
гилайди. Шу азоб-укубатлардан хомиладор аёлни фикримизча, 
«аждодлар рухи куткара олиши мумкин».

Ушбу топилманинг бошка тушунчасини хам айтиб утиш 
мумкин. Иккинчи фикр фалсафий караш булиб, дунёнинг 
пайдо булиши, унинг доимийлигини курсатувчи, диний ка- 
рашларга нисбатан хаётий манзарани тасвир этиш гояси ётган 
куринади. Улган одам ® хомиладор аёл ® инсон сифатида ша- 
клланган эмбрион ® инсон сифатида шаклланаётган эмбрион. 
К,он ва илонлар тасвири эса бу ерда хам «кора куч»лар сифати­
да намоён булади.

Оке цивилизациясида ашёвий ёзув тизими асосан митти 
предметлар ёрдамида, гохида хакикий катталикдаги предмет- 
лар асосида хам ифодаланганлигининг гувохи булдик. Улар- 
нинг хакикий маъносини англаш огир масала, уларни тугри 
укидик деб даъво килишимиз хам нотугри, бизнинг асосий 
максадимиз бронза давридан бошлаб ашёвий ёзувнинг мавжуд 
булганлигини анщлаш, цивилизацияга эришган халк уз фик- 
рини ифодалашнинг хар хил услубларидан фойдаланганлиги- 
ни курсатиб беришдан иборат.
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III. 2. Оке цивилизациясининг 
пиктографик белгили ёзувлари

Оке цивилизациясида пиктографик белги, пиктографик ёзув 
ва ашёвий ёзув усуллари кенг таркалган. Тан олиб айтиш ло- 
зимки, булар ибтидоий ёзувнинг куринишлари. Шу типдаги 
ёзув жуда куплаб цивилизация даражасига чикаолмаган ка­
дим ги халкларда хам булган. Урбанизация ва ёзув муносабат- 
лари буйича илмий тадкикотлар олиб борган олимларнинг шу 
соха буйича илмий хулосаларига эътибор каратсак. Купчилик 
тадкикотчилар, албатта, уларнинг фикрлари тугри, ёзувни ци- 
вилизациянинг асосий белгиси сифатида карайдилар ва ибти­
доий жамият ва цивилизацияни фарклаб турадиган атрибут 
сифатида бахолайдилар. И. Е. Гельбнинг хулосасига кура ёзув 
факат цивилизациялар вактида юз беради, цивилизациялар 
ёзувсиз шаклланиши мумкин эмас293. Т. В. Гамкреладзе ва В. 
В. Ивановларнинг карашлари буйича “цивилизация -  ёзувни 
кашф этган, синфий жамият маданиятидир”294, бу хулоса би- 
лан жуда куплаб индоевропа ва индоиран халклари археологи- 
яси билан шугулланувчи мутахассислар хам хамфикрдир295. К. 
Мак-Нейл жамоада тугилган ижтимоий муаммоларни ечишга 
кодир булган, обрули жамоа бошликларининг ёзув текстлари 
шаклланган жамоани цивилизацияга эришган деб хисоблаш 
керак. Албатта, цивилизация, синфий жамият ва ёзувнинг 
бир-бирига богликлиги табиий хол. Р. Бартнинг фикрига кура 
ёзувнинг энг асосий хусусиятларидан бири ижтимоий хукм- 
дорлар уртасидаги воситачилик белгисидир296.

29гГельб И. Е. Опыт изучения письма. М., 1982. -  С. 211.
294 Гамкрелидзе Т. В., Иванов В. В. Индоевропейский язык и индоевро­

пейцы. Тбилиси, 1984. Т. 2. -  С. 885 -  890.
295 Сафронов В. А. Индоевропейские прародины. Горький, 1989. -  С. 72.
296 Барт Р. Семиотика. Поэтика. М., 1994. — С. 304 -  306.
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Кдцимги LLIapk манбалари буйича фикр юрйтадиган булсак, 
ёзув цивилизациянинг муомала воситаси сифатиДа илк синфий 
муносабатлар Г шаклланган дехкончилик жамоалари даврида 
пайдо булган. Дехкончилик жамоаларининг фаолият эти ши 
билан боглик булган, узйга хос чукур ижтимоий-иктисодий ва 
идеологик-диний сабаблари хам мавжудки, авваламбор сарой 
ёки ибодатхона хужалиги механизмининг ишлашини, бутун 
хисоб-китобларни камраб олган тизимнинг урнатилиши ёзув- 
нинг шаклланишига асос булган.

Оке цивилизацияси ахолисида маълумотларни бир-бирига 
ашёлар ёрдамида етказиш буйича аньанавий усуллари анча ри- 
вож топган297. Урта Осиёда бронза даврида шаклланган ашёвий 
ёзув усулининг кейинги даврларда хам сахланиб колганлиги- 
ни олдинги кием да ёритиб утдик, ёзма манбалардан мисоллар 
келтирдик. Ашёвий ёзув билан бирга белгиларга асосланган 
пиктографик* ёзув усули хам мавжуд булган298. Белгиларга 
асосланган ёзув усули мил. авв. II минг йиллик давомида Ев- 
роосиё кучманчи халкларида хам булганлиги аникланмокда299. 
Кучманчи халклардан колган бу белгилар илк алфавитга асо­
сланган ёзувларга таккосланганда айрим ухшашликлар хам 
кузатилган300.

291 Avanesova N. A. Spatbronzezeitliche Kulturkontakte in der baktrischen 
Flusoase nach den Bcfundcn der Nikropole Bustan 6 / / AMIT 29,1997. -P . 147 
-1 7 8 .

298 Шайдуллаев. Ul. Б. Узбекистан худудида давлатчиликнинг пайдо бу- 
лиши ва ривожланиш боскичлари... 37.бет.

299 Пряхин А: Д. Новый этап в исследовании проблематики эпохи бронзы 
Евразии степи и лесостепи // Комплексные общества Центральной Евразии 
III—I тыс. до н. э. Челябинск; Аркаим, 1999. — С. 59 — 63 .

300 Пустовало? С. Ж. О росписях на дне катакомб ингульской культуры 
и о проблемах этносоциальной реконструкции катакомбного общества Се­
верного Причерноморья //Доно-Донецкий регион в эпоху средней и позд­
ней бронзы. Воронеж, 1998. -  С. 22 -  51.
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Албатта, ёзув -  илк цивилизацияларнинг асосий белгиси 
хисобланади. Айрим олимлар, цивилизациянинг белгиси деб, 
ёзувнинг пайдо булишини асос хилиб олсалар301, бошхалари 
шахарларнинг пайдо булиши, ёзув ва ибодатхоналарни ци­
вилизация бе лги лари деб хисоблайдилар302. Йирик урбанист 
олим К. Ренфрю хам жамоанинг ижтимоий табахаларга були- 
нишини, ривожланган хунармандчиликни, шахар, ёзув ва ибо- 
датхоналарнинг булишини цивилизациянинг асосий белгила- 
ри деб хисоблайди303. Бу масаланинг асосий йуналиши булган, 
синфий муносабатларнинг пайдо булишида ижтимоий - ихти- 
содий масалани бош уринга хуювчилар купчиликни ташкил 
этади304.

Шуни алохида таъкидлашимиз зарурки, жуда куплаб 
тадхихотчилар ёзувни илк шахарларнинг ва цивилизациялар­
нинг асосий белгиларидан бири деб хисоблайдилар305, бу бо- 
рада Урта Осиёда илк шахарларнинг шаклланиши ва ривож- 
ланиши буйича йирик мутахассис, биринчи узбек урбанист

301 Gelb I. J. The function of language in the cultural process of expansion of 
Mesopotamian society // City Invincible, and Oriental institute Symposium, 1960.

302Klackhohn C. The moral order in the expanding societi // City Invincible, 
and Oriental institute Symposium, 1960. -P . 400

303 Renfrew C. The emergence of civilization: The Cuclades and the Aegean in 
the third millennium В. C. -  London, 1972. -  P. 3.

304 Массон В. M. Становление раннеклассового общества на Древнем 
Востоке // ВИ, 1967, № 5. -  С. 82 -  94; Массон В. М. Экономические пред­
посылки сложения классового общества // Ленинские идеи в изучении 
истории первобытного общества, рабавладения и феодализма. -М .: Наука, 
1970. -  С. 58 -  75; Массон В. М. Экономический и социальный строй древ­
них обществ. — Л.: Наука, 1976; Массон В. М. Формирование раннеклассо­
вых обществ и вопросы типологии древних цивилизаций // Древний Вос­
ток и античный мир. — М.: МГУ, 1980. — С. 12 — 40; Массон В. М. Основные 
направления культурно-исторического процесса // Становление производ­
ства в эпоху энеолита и бронзы. М .. Наука, 1981. — С. 35 -  48.

305 Childe V G. The urban revolution // Towh planning Review. Vol. 21. 1950. 
-  P. 9 -  16; Гуляев В. И. Города государства Мая. (Структура и функции го­
рода в раннеклассовом обществе). -М .: 1979. -  С. 19.
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олимларидан бири Т. Ш. Шириновнинг фикри куйидагича 
урф-одатларга тамомила буйсунувчи, огзаки ижод ривожлан- 
ган, давлат боищаруви эса кам тараний этган жамоаларда 
ёзувнинг булиши илк шахдрларнинг иккинчи даражали белги- 
сидир”306.

Ш. Б. Шайдуллаевнинг фикрича, илк шахдрлар, ша^арлар 
билан бир тарихий жараёнда вужудга келадиган илк давлатлар 
бошлангич ёзув усули, яъни инсон уз фикрини ифода этиши- 
сиз давлатнинг хдм вужудга келиши мумкин эмас. Бойликнинг 
ошиши санокка, хужаликни боцщариш жараёнининг мураккаб- 
лашиши эса ёзувга эхдиёж тугдиради307. Ш. Б. Шайдуллаев 
тадк;щотларининг бир киррасини У рта Осиёда ёзувнинг пайдо 
булиш муаммоси ташкил этади308.

У 1983 -  2004 йиллар давомида Сополли маданияти ёдгор- 
ликларида олиб борилган археологик тадцикотларда цатнаш- 
ган, сополларгачизилган белгиларни йигиб борган. Уларни илк 
пиктографик ёзув сифатида эътироф этган ва асослаб берган. 
Унинг фикрича Сополли маданиятини Узбекистан худудидаги 
энг кдцимги цивилизация учоги деб эътироф этилаяптими309,

306 Аскаров А. А, Ширинов Т Ш. Ранняя городская культура на юге Сред­
ней Азии... -  С. 27.

307 Шайдуллаев. Ш. Б. Узбекистон худудида давлатчиликнинг пайдо бу­
лиши ва ривожланиш боскичлари... 35 бет.

308 Чориев 3. У., Шайдуллаев Ш. Б., Аннаев Т Ж. Узбекистон худудида 
ёзувнинг пайдо булиши ва тараккиёти. -Тошкент: Янги аср авлоди, 2007. -  
96 б . ; Шайдуллаев Ш. Б. Сополли маданиятининг пиктографик белги-ёзув- 
лари // Узбекистонда ижтимоий фикр. -  Тошкент, - 2003. -  № 2. -  Б. 3 5 -3 8 ; 
Шайдуллаев Ш. Б. «Авеста» ва моддий маданият // « 0 ‘zbekiston tarixi». -  
Тошкент, Фан. — 2004. — № 3; Шайдуллаев Ш. Б. Угирдаги битиклар ёхуд 
ёзувнинг пайдо булишига дойр мухим янгилик // Тафаккур. -  Тошкент, - 
2004. — № 4. — Б. 56 — 57; Чориев 3. У., Шайдуллаев Ш. Б. Узбекистон ху­
дудида ёзувнинг пайдо булиши тугрисида айрим мулохазалар // Жайхун. 
— Тошкент, ТермДУ. 2005. — №2; Чориев 3. У, Шайдуллаев Ш. Б. Дарбанд 
тош китоби // Жайхун. -  Тошкент, ТермДУ. -  2008. -  №2. -  Б. 6 -  13.

309Аскаров А. А. Древнеземледельческая култура эпохи бронзы юга Узбе-
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демак Сополли маданиятининг ёзуви тугрисида хам мавжуд 
манбалар асосида фикр юритиш лозим булади310.

Бу белгилар асосан хум, куза каби идишларнинг энг курина- 
диган жойларида битилган. Бу белгилар сопол идишлар ясал- 
гандан сунг, лойлик пайтида чизилган, шундан сунг идишлар 
ангобланган ва пиширилган. Пиктографик ёзувлар деб эътироф 
этилаётган ушбу белгиларни Сополли маданиятининг хроно­
логик даври асосида ёритишни методик жихатдан тугри деб 
хисоблаймиз, негаки идишларда ифодаланган белгилар сони 
ва шаклининг усиб ёки камайиб бораётганлигини кузатиш хам 
мухим илмий жараён хисобланади.

TIT. Б. Шайдуллаев сополларга битилган белгиларнинг ва- 
зифаси хусусида, яъни улар илк ёзувми ёки бопща вазифани 
бажарганми деган саволга ечим топган. Бу борада у учта фикр- 
ни билдирган. Биринчи фикри шундан иборатки, бу белгилар 
кулолларнинг уста белгиси булган булиши хам мумкин деб хи- 
соблайди.

Аммо биз бу фикрга карши талайгина далиллар топдик. Бу 
далиллар шундан иборатки, мавжуд белгилар маълум бир ша- 
клли идишларда чизилган, холос (хум, куза, каснок-подставка). 
Сополли маданиятига энг куп характерли булган ваза, кадах, 
банка сингари идишларнинг бирортасида белгилар учрамай- 
ди. Яна шуни айтиб утиш жоизки, белгилар жуда кам сонли 
идишларда чизилган. Сополлитепа ёдгорлигининг тулик; ка- 
зиб очилганлиги ва минглаб сопол идишлар топилганлиги ва 
факат 29 та белги чизилган идишнинг учраши кулолларнинг 
ясаган идишларига белги куйиш одати булмаганлигидан дало- 
лат беради. Бу белгиларнинг кулол белгиси эмаслигига яна бир 
далил -  худди шу шаклдаги белгиларнинг таркалиш географи-

кистана... С. 117; Аскаров А. А, Ширинов Т Ш. Ранняя городская культура... 
С. 168.

310 Шайдуллаев. Ш. Б. Узбекистон худудида давлатчиликнинг пайдо бу­
лиши ва ривожланиш боскичлари... 39 бет.
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яси жуда кенг, яъни Жанубий Туркманистон, Шимолий Афго- 
нистон, Марказий Эрон, Хиндистон дудудлари бронза даври 
ёдгорликларида дам худди шундай белгиларнинг сополларда 
чизилганлиги кузатилган311. Энг асосий жидати шундаки, Со- 
полли маданияти ёдгорликларидан топилаётган мунчод-ту- 
морларда312 дам худди шу шаклларда чизилган белгиларнинг 
топилиши бу белгиларнинг кулолларнинг уста белгиси эмас- 
лигини тасдидлайди.

Ш Б. Шайдуллаев ушбу белгиларнинг вазифаси хусусида 
ran кетганда патриархал оилаларнинг тотем белгиси деган ик- 
кинчи фикрни дам айтган. Бу фикрга хизмат диладиган дандай 
далилларни делтириш мумдин? Маълумки, А. А. Асдаров Со- 
поллитепа ёдгорлигини тулид очиб урганган. Кдлъа ичида 8 та 
мадалла (квартал) жойлашганлигини анидлаган313. Сополлите- 
пани урганиш давомида жами 29 та белги чизилган сополлар 
топган. Ададемик А. А. Асдаров бу белгиларни шаклларига да- 
раб 8 та типга ажратган. Демад, саккизта мадалланинг садкиз 
хил белгиси, дар бир жамоанинг уз тотем-белгиси булган де­
ган тушунчани айтиш мумдин. Бундан ташдари Сополли мада­
нияти туморларида дам шу хилдаги белгиларнинг чизилишини 
дам жамоанинг тотем белгиси эканлигини дурсатувчи далил 
деб дисоблаш мумкин, лекин бу фикрга дарши бир далил бор. 
Яъни, худди шундай белгилар Марказий Осиёнинг бронза дав- 
рига оид жуда куплаб илк шадар сополларида учраши Сопол- 
литепа патриархал оилаларининг тотем белгиси эмаслигини 
курсатувчи далилдир.

Ш. Б. Шайдуллаев сополларда чизилган ушбу белгилар­
нинг вазифаси тугрисида ёзар экан, уларни пиктографик ёзув

311 СарианидйВ. И. Бактрия в эпоху бронзы // СА. 4. 1974. -  С. 49-71; АН 
Hakemi. Sahdad. -  Roma, 1977. -  Р. 341.

312 Аскаров А. А. Сапаллитепа... -Табл. 30.
ж Аскаров А. А. Древнеземледельческая култура эпохи бронзы... -  С. 13 

-3 7 .
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деб аташ хадидатга якин деб хисоблайди. Бу борада Кддимги 
Шаркда ёзувнинг шаклланиши тарихига эътибор бериш керак 
деб хисоблаймиз. Унда харфли ёзувларнинг пайдо булиши- 
га кадар бир неча босдичларни босиб утган. Юдорида эслаб 
утганимиздек, энг кадимги ёзувлар раем куринишида булиб, 
инсонлар уз фикрини хар хил раем ва белгилар ёрдамида ифо- 
далаган. Сополлитепа ва Жаркутон сополларида учрайдиган 
белгиларии худди шундай ёзув усули деб аташ мумкин. Бу 
фикрни куйидаги археологик далиллар ёрдамида исботлаш 
асослидир. Биринчидан улар нихоятда кам учрайди, иккин- 
чидан ушбу тасвирларнинг таркалиш географияси анча кенг, 
яъни Сополли маданиятига турдош булган Кддимги Шарк илк 
шахар маданиятлари таркалган худудларга хос булган одат. 
Агар, кулолларнинг уста белгиси дейилганда, хар бир ёдгор- 
ликда ушбу белгиларнинг узига хослик анъаналари садланган 
булиши лозим эди. Сополлитепа патриархал оилаларининг то­
тем белгиси деб аталса тардалиш географияси бунчалик кенг 
булмаслиги лозим эди. Хар бир ёдгорликларга оид патриархал 
оилаларнинг бошда жойларда учрамайдиган узига хос белги- 
лари булиши лозим. Демак, Сополли маданияти кулолчили- 
гида учрайдиган бу белгиларни пиктографик белги деб аташ 
хадидатга ядин ва бу белгиларнинг ривожланиш босдичларини 
Сополлитепа, Жаркутон ва Арабулок ёдгорликларида учрай­
диган белги-ёзувлар асосида кузатишимиз мумкин.

Сополлитепанинг пиктографик белгилари. Сополлитепа 
сополларига битилган белгиларни А. А. Аскаров жамлаб чоп 
дилган314, лекин монографияда белгиларнинг ёзув эканлиги 
хусусида фикр билдирмаган. Аммо, ядинда “Мозийдан садо” 
журналида чоп дилган мадоласида Сополлитепанинг худди шу 
белгиларига пиктографик белгилар деб изох берган315.

314 Аскаров А. А. Сапаллитепа... -  Табл. 31.
315Асцаров Аумадали. Энг кадимги шахар // Мозийдан садо. -  Тошкент, 

2001. №3.
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Юкррида таъкидланганидек, Сополлитепадан жами 29 та 
белги чизилган идишлар топилган. Уларни академик А. А. 
Аскаров шаклларига караб 8 та гурухга ажратган:

-  биринчи гурух белгилар ярим ой шаклида булиб, шу син- 
гари 4 та белги топилган;

-  иккинчи гурух белгилар тортилган камон шаклида булиб, 
шу белги марказига перпендикуляр тугри чизик тортилган;

-  учинчи гурух белгилар параллел икки чизикдан иборат 
булиб, уларнинг сони 6 та. Факат битгасида параллел иккита 
чизикни марказидан бирлаштирувчи учинчи тугри чизик чи­
зилган, натижада «Н» харфи куринишидаги белги хосил бул- 
ган;

-  туртинчи гурух белгилар хоч шаклида булиб, хаммаси бу­
либ туртга шундай белги топилган;

-  бешинчи гурух белги битта идишда ифодаланган булиб, 
иккита айланани бирлаштирувчи тугри чизикдан иборат. Ушбу 
белгини «арава» куриниши деб талкин килиш мумкин, чунки 
Урта Осиё коя тош суратларида арава худди шу куринишда 
тасвирланган316;

-  олтинчи гурух белгилар шакл жихатидан биринчи гурух, 
яъни ярим ой куринишидаги белгиларга ухшайди, лекин нихо- 
ятда куп букилган холатда тасвирланган (4 та);

-  еттинчи гурух белгилар «А» харфини эслатади, учта худди 
шундай белги топилган;

-  саккизинчи гурух илон шаклини эслатувчи белгилар бу­
либ, иккитасида илон шаклиги монанд тасвир ифодаланган317.

ш Хужаназаров М. Наскальные изображения Ходжакента и Каракиясая. 
-  Самарканд, 1996. -  С. 98.

т Аскаров А. А. Сапаллитепа... -  Табл. 31.
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11-раем. Пиктографик белгилар

Жаркутон даврига келиб, сополларда ифодаланган пик­
тографик белги-ёзувларнинг такомиллашганлигини кузатиш 
мумкин. Бу даврда хам пиктографик белги Сополли даврида- 
ги сингари маълум бир сопол идишларда, яъни хум, куза ва 
касконларда (подставка) учрайди. Бугунги кунгача Жаркутон 
даврига оид сополларда 52 хил белги-ёзув битилганлиги 
аникланди. Айрим белгилар сополларда 2-3 мартадан учраса, 
жуда куп белгилар бир марта чизилган ва шаклан бопща кай- 
тарилмайди.

Сополли даврида хар бир белги алохида ифодаланган булса, 
Жаркутон даврига келиб, хар хил шаклларнинг бирга ифодала- 
ниши кузатилади (12-расм. 7, 10, 11, 13, 17, 21, 26, 27, 30, 31,
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33, 34, 35, 37, 40, 41, 42, 43). Пиктографик белгиларнинг бирга 
ифодаланиши ёзувнинг такомиллашуви жараёнини курсатувчи 
аломатдир. Бу давр белгиларининг сони шаклан ошиши билан 
бирга маъноси хам аниклашиб борган.

Жаркутон даври пиктографик белгиларини шакли ва маъно- 
сига караб куйидаги типларга ажратиш мумкин:

12-расм. Сополли маданияти пиктографик белгилари.

I. Хоч. Жаркутон даври пиктографик белги-ёзувлари ора- 
сида хоч энг куп учрайдиган белги хисобланади. Хоч нафакат 
сополларда, балки, Сополлитепа ва Жаркутон тумор ва мухр- 
ларида хам кенг таркалган. Сополли даври пиктографик бел- 
ги-ёзувларида хоч доимо алохдда учраса, Жаркутон даврига



келиб хоч алохида учраши билан бирга (12-расм, 7), ярим ой 
шакли ичида (12-расм, 17), айлана шакли ичида (12-расм, 20) 
учраши билан бирга хочга кушимча чизикларнинг чизилиши 
хам характерлидир (12-расм, 30). Бу жараён хоч белгиси пик­
тографик ёзувда кенг кулланйлганлигидан дарак беради.

II. Омоч. Кдцимги Шарк илк шаХарларининг иктисодий 
ахволи асосан дехкончилик билан боглик булган. Шундай 
экан, омоч ёрдамида ерни хайдашни ифодалаш пиктографик 
белги-ёзувда ифодаланиши кутилган сюжетлардан бири хисоб- 
ланади. Худди шундай ифода Жаркутон пиктографик белгила- 
рида хам кузатилади (12-расм, 11). Бу белгиларнинг хакикатан 
хам омоч эканлигини Миср пиктографиясида ифодаланган 
омоч тасвиридан билса хам булади318.

III. Рилдирак. Маълумки, бронза даврида илк механикага 
асос солинган. Кулолчилик чархининг, араванйнг кашф этили- 
ши бунга мисол булади. Шундай экан, арава илк айланма меха- 
нйзмининг хам пиктографик белгиларда ифодаланиши кутил­
ган хол деб уйлаймиз ва Жаркутон сопОлларида уЧрайдиган 
айлана ва айлана ичида чизилган, узаро марказда кесишувчи 
чизикларни арава гилдираги деб хисоблаш мумкин (12-расм, 
13).

IV. Нарвой. Жаркутон кабрларида бронзадан ясалган «нар- 
вон» нусхасининг (вотывнйй предмет) учраши жуда куп ма- 
ротаба кузатилган319. Тадкикотчилар «нарвон» нусхасининг 
кабрларда учрашини нариги дунёга утиш каби анимистик ту- 
шунчалар билан боглайдилар320. Жаркутон пиктографик бел- 
ги-ёзувларида хам «нарвон»нинг ифодаланиши кузатилади 
(12-расм, 22, 25). Шуни таъкидлаш жоизки, Марказий Эронда

m Salonen A. Agriculture Mesopotamica: Annales Asademiae Scientiarum 
Fennicae-Series. В 149.— Helsinki, 1968.

319Аскаров А. А. Древнеземледельческая култура эпохи бронзы... — Табл. 
31; Аскаров А. А, Абдуллаев Б. Н. Джаркутан... — Табл. XLV, 15.

320 Аскаров А. А, Абдуллаев Б. Н. Джаркутан... — С. 46.
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жойлашган Шахдод ёдгорлиги пиктографик ёзувлари орасида 
хам «нарвон» тасвири туширилган ифодали ёзувнинг учраши 
Урта Осиё ва Эрон пиктографик ёзувларидаги параллелликлар 
хусусида гапиришга имкон яратади. Умуман Шахдод ёдгорли- 
гида пиктографик белги-ёзувнинг ривожланган шаклини куза- 
тиш мумкин. У ерда 333 та белги алохида ифодаланганлиги, 
273 та пикгографик ёзувда эса белгиларнинг уйгунлашганли- 
гини — бир жойда ёзилганлигини айтиб утиш лозим. Шахдод 
ёдгорлигидан топилган, сополларда битилган белгилар про­
фессор Али Хдкими томонидан пиктографик ёзув сифатида 
эътироф зтилган321.

V. Геометрик белгилар. Кдцимги Шарк пиктографиясидаги 
каби Жаркутонда хам геометрик белгилардан кенг фойдала- 
нилган. Улар овал, айлана, бурчак, учбурчак, тугри чизик, па- 
раллел чизик каби белгилардир.

VI. Свастика. Бронза даврида свастика белгиси жуда кенг 
таркалган ва арийларга тегишли деган тушунча хукмронлик 
килади322. Хрзирга замон тарих фанида Андроново маданияти- 
ни арийлар билан боглаш анъанаси кучайди323. Хдкикатан хам 
Андроново маданияти таркалган худудларда энг кадимги сва­
стика белгилари учрайди, хаттоки уларнинг айрим кабрлари 
Хам свастика шаклида булганлиги кузатилган324.

п 'АН Hakemi. Sahdad... -  Р. 665 -  688.
гг~ Асцаров А. Орийлар муаммоси: янгича карашлар ва ёндошувлар. Уз- 

бекистон тарихи модций маданият ва ёзма манбаларда. — Тошкент, Фан, 
2005. — Б. 69 — 80; Генинг И. Ф., Здандвич Г. Б., Генинг В. В. Синташта. Т. 
1, - Челябинск, 1992. — 342 с; Елизаренкова Т. Я. Древнейший памятник 
индийской культуры - Ригведа. -  М.: 1972. -  С. 211; Итина М. А. История 
степных племен Южного Приаралья // ТХАЭЭ, Т. X. -  М .: 1977. -  С. 217;

323Кузьмина Е. Е. Арии -  путь на юг. -  М.: -  С. Пб. Летний сад, 2009. 557 
с; Кузьмина Е. Е. Откуда пришли индоарии? М.: 1994. -  С. 224.

324 Кузьмина Е. Е. Классификация и периодизация памятников андро- 
новской культурной общности // Бюллетень Международной ассоциации 
по изучению культур Центральной Азии. Вып. 9. -  М.: 1985. -  С. 43.



Свастика нафакдт Андроново, балки деадончиликка асос- 
ланган маданият ёдгорликларида хам учрайди. Жанубий 
Туркманистон, Хараппа маданияти ёдгорликларида хам кенг 
таркалган. Хараппа маданияти мухрларининг энг характерли 
белгиларидан бири свастикадир. Цадимги халклар мифология- 
сида свастика дунёнинг турт томони, дунё хукмдори маънола- 
рини англатган. Жаркутон свастикаси сополда ифодаланган325.

VII. Усимликлар дунёси. Кддимги Шарк пиктографиясида 
усимликлар тасвири асосий белгилардан бири хисобланади. 
Жаркутон пиктографик белгиларида усимликлар арча, бута да- 
рахти куринишларида ифодаланган.

VIII. Уайвонот дунёси. Жаркутон пиктографиясида илон, 
бургут, кобан каби хдйвонлар тасвиридан кенг фойдаланилган. 
Бу холат нафакат Жаркутон, балки бутун пиктографик ёзув 
усулларига хос анъанадир. Кддимги Шарк тарихига эътибор 
берадиган булсак, ягона худолик шаклланиб бораётган давр- 
да хам эски дин куринишлари, жумладан, тотемлар сакланиб 
колаверган. Гохида ушбу туйгу ривожланиб, алохида хайвон- 
ларга, тотемларга сигинишнинг зоолатрия ёки теротеизмнинг 
(хайвонларга сигиниш) сакланишига олиб келган. Бу холат 
умумий тарихий жараён булиб, Мисрда цивилизациянинг юк- 
сак ривожланганлигига карамай, зоолатрия диний карашлар 
сифатида сакланиб колган. 3. П. Соколова тадкщотларига Ка­
раганда, кадимги Мисрдаги хар бир «ном» типидаги давлатлар 
ахолисининг уз топинадиган хайвонлари булганлиги кузатил- 
ган326, якка худоликка интилиш булмаган худудларда зоола­
трия одатлари кенг ва узок давом этади. Демак, пиктографияда 
хайвонат дунёсининг ифодаланиши табиий хол деган хулоса 
Килиш мумкин.

325 Аскаров А. А, Ширинов Т. Ш. Ранняя городская культура эпохи бронзы 
юга Средней Азии. — Самарканд. — 1993. — С. 187.

326 Соколова 3. П. Культ животных в регигиях. -  М.: 1972. -  С. 149.
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IX. Космогоник белгилар. Пикгографияда осмон жисмлари 
ой, куёш, ярим ой, юлдузлар шаклли белгилар асосий белги­
лар х,исобланади. Кддимги халкларнинг аксарияти мифологик 
дунёкарашларини космос жисмлари билан боглаган, х,ар бир 
осмон жисмининг худолари булган.

Тиллабулоц пиктографшси. Шеробод тумани Кухдганг- 
тог тизмалари буйлаб, Пошхурт кишлоги этакларида табиий 
булоклар мавжудлиги ва бу булокдар буйида бронза даври ёд- 
горликлари жойлашганлиги аникданди. Шулардан бири Тил- 
лабулок ёдгорлигидир. Тиллабулок ёдгорлиги Мюнхень уни- 
верситети тадкщотчиси, доктор Кай Каниут ва Узбекистан 
Миллий университета тадкикотчиси Алишер Шайдуллаевлар 
томонидан 2005 -  2010 йиллар мобайнида тулик урганилди327. 
Натижада, бу ерда Оке цивилизациясига оид кишлок жойлаш­
ганлиги аникланди. Тиллабулок; сополларида х,ам пиктографик 
белгилар мавжуд. Айникса, камон ва пайконнинг бирга чизил- 
ганлиги Тиллабулокда ривожланган пикгографик усулининг 
мавжуд булганлигидан далолат беради328.

Гоз ёдгорлиги пиктография ёзуви. Шеробод вохдеидаги 
Уланбулок;сой узанининг бошлангич окимлари Добилсой деб 
аталади. Добилсойнинг унг сохдгшда Добилк;ургон ёдгорлиги 
жойлашган. Бу ёдгорликка илк темир даврида асос солинган- 
лиги Э. В. Ртвеладзе томонидан 1974 йилда кайд этилган329. 
Добилсой ёдгорлигидан 10 -  12 км куйида Боз кишлоги жой­
лашган. Шу кишлок худудида 4 та кориз услубида казилган 
сунъий сугориш шохобчалари ва учта археологик ёдгорлик 
жойлашган. Уларнинг энг кадимгиси Бозтепа булиб, илк темир 
даврига оид. Шу ёдгорликдан илк темир даврига оид сополлар 
мажмуалари ва тошдан ясалган кели топилди. Шу топилмалар

327 www. Tilla-bulak. de
328 www. Tilla-bulak. de
329 Ртвеладзе Э. В. Разведочное изучение памятников на юге Узбекиста­

на. Древняя Бактрия. Л., 1974.
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асосида F03 кишлогида жойлашган коризларни хам илк темир 
даври билан даврлаш мумкин.

Ахдмонийлар даврида Бактрияда тошдан тегирмон тош, 
^гир, кайроклар, мунчоклар ясалган. Бу борада Роздан топил- 
ган угирга алохида тухталиб утишни лозим курдик, негаки бу 
топилма Узбекистан худудида ёзувнинг пайдо булиши хусуси- 
да янги маълумотларни беради.

Кели юмшок таркибли монолит тошдан ясалган булиб, ба- 
ландлиги 22 см, эни 20 см. Кели косасининг чукурлиги 12 см. 
Идишнинг ташки тарафида 13 та пикгографик белгили ёзувлар 
мажмуаси жойлашган (13-сурат). Юкорида Сополли мадани- 
яти даврида пикгографик белги-ёзувларнинг таркалганлиги 
хусусида фикр юритдик. Боз кишлогидан ушбу топилманинг 
топилиши Бактрияда пикгографик ёзувнинг ривожланиши 
тугрисида янги маълумотлар берди. Агар бронза даврида, Со- 
поллитепа ва Жаркутон ёдгорликларида пикгографик ёзувлар 
оддий ва алохида битилган булса, Роздан топилган угир сир- 
тида 13 та белгининг ёзув сифатида бирга ифодаланганлигини 
кузатамиз. Улар тошга уйиб ишланган, шакл жихатидан хам 
анча ривожланган -  оддий ва мураккаб шаклларда ифодаланган.

Угирдаги битикларни Миср иероглиф ёзувлари билан 
таккослаб курдик. Албатта, бу оддий таккослаш эди. Чунки 
бакдрияликлар Миср иероглиф услубида ёзишмаган. Шундай 
булса-да иккита белгининг узаро мос тушганлигининг гувохи 
булдик. Бири «хакщат», иккинчиси «нариги дунё» тушунча- 
ларини берди. Биз Fоз ёдгорлиги пиктографиясини таккослаб 
укидик демовдан йирокмиз. Уларнинг ёзув эканлигига ишора 
Килаяпмиз, холос.

Угир (кели) форс тилида «хована» деб аталиб, Маздапараст- 
ликда оташкаданинг энг мухим ашёларидан бири хисоблан- 
ган. Х,авм гиёхи хованада янчилган ва ундан хавм урф-одатида 
ишлатиладиган шарбатлар тайёрланган.
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Зардуштийликда бомдодцан чошгохгача булган вактда уки- 
ладиган дуолар -  номоз «ховангох» деб аталади. Хрвана атама- 
си яна бир диндорлар гурухи, Зардуштийликдаги дин пешво- 
лари — «хован»лар билан хам богланади. Х,ованлар илохий 
Язишна маросимини утказишда масъул кишилар хисобланиб, 
хавм шарбатини тайёрлаш уларнинг зиммасида булган. Кели- 
нинг ясалиши илк темир даврига оид тоштарошлик санъати- 
дан гувохлик берса, вазифаси хусусида унинг зардуштийлик 
динида илохийлик маъно касб этиши юхорида келтириб утил- 
ган маълумотлардан маълум булди. Айтмохчимизки, угир сир- 
тида зардуштийлик маросимларига оид вокеликлар ифодалан- 
ган булиши эхтимолдан холи эмас.

Биз таърифлаган кели келажакда фанда ‘Тоз топилмаси” 
деб аталса ажаб эмас. Бу топилмада биз пиктографик белги- 
ларнинг пиктографик ёзув сифатида ривожланганлигининг гу- 
вохи булдик.

III. 3. Оке пиктографиясини кадимги 
дунё ёзувлари билан таккослаш натижалари

^адимги Бактрияда пиктографик ёзувнинг шаклланиши 
масаласи билан шугулланган Ш. Б. Шайдуллаевнинг фикрига 
кура жамоалар уртасида узаро ижтимоий муносабатларнинг 
ортиши ва бошкарувнинг такомиллашуви ёзувга, савдо ва хи- 
соб-китобга булган талабнинг ошиши эса сонларнинг шаклла- 
нишига олиб келган330. Бу жуда тугри, аммо жуда хам умум- 
лашган фикр. Шуни алохида таъкидлаш жоизки, жамиятнинг 
ривожланиши жараёнида ёзувнинг пайдо булишида шароит ва

330 Шайдуллаев Ш. Б. Узбекистан худудида давлатчиликнинг пайдо бу­
лиши ва ривожланиш боскичлари. Т. ф. д. дисс. автореферати. УзР ФА Ар­
хеология института. -  Самарканд, 2009. -  Б. 47.
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сабаб масаласини аникдамай унинг шаклланиши муаммосини 
тушунтириш кийин. Оке цивилизацияси моддий маданияти 
тарихини урганиш жараёнида, ёзув тарихи билан шугулланув- 
чи мутахассисларнинг тадкикотлари натижалари асосида шу 
фикрга келдикки, ёзувнинг пайдо булиши ва шаклланиши жа- 
раёнидаги шароит ва сабабларни урганиш бош масала сифа- 
тида куйилиши керак. Бу масала хусусида мутахассислар бир 
карорга келишган деб булмайди.

Бизнинг таклифимизга кура жамоада ёзув шаклланган бу­
лиши учун куйидаги ижтимоий холатлар мавжуд булиши ке­
рак, биринчидан, Ш. Б. Шайдуллаев таъкидлаганидек, жамо­
ада ёзувга булган эхтиёж ва талаб ошиб бориши, иккинчидан 
тил хусусиятларининг ёзув шаклланишига таъсири булиши ло- 
зим, учинчидан жамоада ибтидоий раем тури анъаналарининг 
ривожланиши ва такомиллашиши, туртинчидан, х,ар хил жа- 
моалар уртасидаги ижтимоий муносабатлар ва маданий алока- 
ларнинг усиши, бешинчидан, ёзув ашёлари ва куролларининг 
пайдо булиши ва таъсири, олтинчидан, халк; санъати ва санъат 
усулларининг ривожланиши ва нихоят ах,оли фикрлаш доира- 
сининг кенгайиши, усиши ва унинг таъсири.

Ёзувнинг боск;ичма-боск;ич ривожланиб бориш конуни- 
ятлари тулаконли равишда М. Коэн331, В. А. Истрин332, В. А. 
Богородицкий ва Е. Д. Поливанов асарларида ёритилган ва 
уларнинг таъкидлашларича ёзувнинг пайдо булиши пикго- 
график ва идеограммадан бошлаб токи товушни ифодаловчи 
белгиларга кддар ривожланиши инсоният онгининг боскцч- 
ма-боск;ич ривожланиши билан хамоханг кечган333. Бу фикр

331 Kohen М. L’ecriture. -  Paris. -  Р. 8.
332 Истрин. В. А. Возникновение и развитие письма. — М.: Науку, 1965. 

- С .  530-531.
333Богородицкий В. А. Общий курс русской грамматики. 5-е изд. —М.:-Л., 

1935. — 354 с; Поливанов Е. Д. О трех принципах построения орфографии // 
Избранные труды по общему языкознанию. — М.: 1968. — С. 254 -  262.
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Н. Ф. Яковлев томонидан тулик кулланган ва у алфавит тузи- 
лишининг математик формуласини ишлаб чиккан. Унга кура 
“амалий ёзув, яъни алфавит маълум тилнинг барча фонетик 
товушини камраб олиши шарт”334.

Езувнинг шаклланиши буйича биз таклиф этаётган, яъни 
ишлаб чик;к;ан шароит ва сабаблар Оке цивилизацияси худу- 
дида тулик мавжуд булган деб айта оламиз, факат бир холат- 
да масалага ечим топа олмаймиз, бу “тил хусусиятларининг 
ёзувнинг шаклланишига таъсири” масаласи булиб, урганила- 
ётган цивилизация ахолисининг тили буйича мутахассислар 
бир карорга келишганлари йук..Бу борада фанда бир-бирига 
карама-карши булган олтита фикр айтилган. Биринчиси антро- 
пологларнинг фикри булиб, Сополлитепа ва Жаркутонда ур- 
ганилган манбалар асосида Т. К. Хужаев Сополли маданияти 
ахолисини Шаркий Урта Ер денгизи иркига мансублиги тугри- 
сида ёзган335. Иккинчи фикр, Жанубий Туркманистонда Но- 
мозгох маданияти очилганидан сунг унинг ахолисини арийлар 
деб аташ одат булган336. Учинчи фикр муаллифи В. М. Массон 
булиб, у дравид ёки злам тилли булган деб хисоблайди337. Э. 
В. Ртвеладзе Урта Осиё ахолиси бронза даврида хуррит тил­
ли булган деган туртинчи гояни илгари сурган338. Бешинчи гоя 
муаллифи А, А. Аскаров булиб у бронза даврида Урта Осиё

334 Яковлев Н. Ф. Математическая формула пеостроения алфавита // 
Культура и письменность Востока. -  М.: 1928. -  С. 64.

335 Ходжайов Т. К. Антропологический состав населения эпохи бронзы 
Сапаллитепа // Тезисы докладов на сессии, посвященной итогам полевых 
этнографических и антропологических исследований в 1974 — 1975 гг. — 
Душанбе, 1976 .-С . 78.

336Грантовский Э. А. Иран и иранцы до Ахеменидов. -  М.: 1998. -  С. 41.
137 Массон В. М. Печати протоиндийского типа из Алтын-депе (К пробле­

ме этнической атрибуции культур расписной керамики Ближного Востока) 
//В Д И .-М .: 1977, № 4.-168-175.

338 Ртвеладзе Э. В. К вопросу о субстратном языке юга Средней Азии 
(Ш-П тыс. до н. э. ) // Тарих, Мустакиллик, Миллий гоя (Республика илмий 
назарий анжумани материаллари). — Тошкент, Академия, 2001. -  С. 124.



ахолиси эрон тили лахжаларидан бирида гаплашган ва шу тил 
асосида Кддимги Бакдрия ва “Авесто” тили вужудга келган деб 
хисоблайди»339. Сунгги йилларда А. А. Аскаров «Андроново 
маданиятининг бир кием ахолиси турктилли булган» деган 
янги гоя билан чикди340. Шуни алохида таъкидлашимиз керак- 
ки, Оке цивилизацияси ахолисининг тили аник булган такдир- 
да хам тил хусусиятларининг ёзувни шаклланишига таъсири 
масаласи фанда филологик илмий йуналишга оид булиб, та- 
рихчилар бу масалани умумий холда англаши мумкин, аммо 
масаланинг мохиятини тилшунослар ечиб берадилар.

К,олган холатлар, жумладан жамоада ёзувга булган талаб- 
ларнинг ошиб бориши масаласи Ш. Б. Шайдуллаев томонидан 
ёритилган булса341, ибтидоий раем санъатининг такомиллаши- 
ши масаласи Кддимги Бактрия худудида Заравутсой мисолида 
яхши кузатилади342, хар хил жамоалар уртасидаги ижтимоий 
муносабатларнинг усиши ва маданий алокалар масаласи Ан­
дроново ва Хараппа маданиятлари асосида мутахассислар то­
монидан кенг ёритилмокда343. Ёзув ашёлари ва куролларнинг 
таъсири масаласи хам Хараппа ва Сополли маданияти ашёлари

339 Аскаров А. А. Южный Узбекистан во II тысячелетии до н. э // Этни­
ческие проблемы истории Централной Азии в древности. Труды междуна­
родного симпозиума по этническим проблемам истории Центральной Азии 
в древности (II тыс. до н. э . ). Душанбе, 17 -  22 октября 1977 г. -  М.: 1981. 
- С .  167-179 .

340 Асцаров А. Орийлар муаммоси: янгича царашлар ва ёндошувлар. Уз­
бекистан тарихи модций маданият ва ёзма манбаларда. -  Тошкент, Фан, 
2005.- Б .  6 9 -8 0 .

341 Шайдуллаев Ш. Б. Узбекистан худудида давлатчиликнинг пайдо бу- 
лиши ва ривожланиш боскичлари. Т. ф. д. дисс. автореферата. УзР ФА Ар­
хеология института. -  Самарканд, 2009. — Б. 47.

342 Халк педагогикаси. «Зараутсой-98» халкаро симпозиумининг маъру- 
залари туплами. -  Тошкент, 1998. -  203 б.

343 Аванесова Н. А. Новое в погребальном обряде Сапаллинской культу­
ры // Российские вести. Вып. 4. -  С. 63 -  70; Рахманов У. В, Шайдуллаев Ш. 
Б. О влиянии культур степной бронзы на керамические комплексы Сапал­
линской культуры // ОНУз, 1985, № 11. -  С. 58 -  63.
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мисолида кузатилади. Жумладан, ок; тошдан ясалган сиёхдон 
шаклли идишлар, хдр хил рангдаги буёцларнинг кашф этили- 
ши бунга мисол булади344. Халх санъати ва санъат усуллари- 
нинг ривожланиши Бацтрия ва Маргиёна глиптикаси мисолида 
уз ечимини топади345. Ёзувнинг шаклланишидаги омиллар ца- 
торида эътироф этилаётган ахолининг фикрлаш доирасининг 
усиши ва унинг таъсири масаласида шуни таъкидлаш зарурки, 
Оке цивилизацияси ахолисига ижодкорлик хусусияти харак- 
терли булиб, Марказий Осиё халцлари тарихида жуда куплаб 
ижтимоий воцеаларга, моддий маданиятнинг куплаб турлари- 
га, янги техника ва технологияларга асос солган жамоадир.

Оке цивилизациясининг синфий дифференциялашган ахо- 
лиси илк шахар маданиятига, давлатчиликка, марказлашган 
динга асос солиш билан бирга хунармандчилик сохасида, ай- 
нихса кулолчилик чархида ишланган идишларни икки ярусли 
хумдонларда пишириш технологияларини йулга хуйишган, те- 
мирни билишган346, меъморчилик сохасини санъат даражасига 
кугариб, симметрия ва фортификацияда лабиринт тизимини 
жорий килган, халцаро алокалар тизимига, айланма механи­
ка асосида ишлайдиган аравага асос солган, хдйвон кучидан 
фойдаланиб ерга ишлов беришни хуллаган аждодларимиз хи- 
собланади.

Албатта, Марказий Осиё халхлари тарихида шунча янги- 
лик хилган ахолини деххон жамоаси деб аташ жуда хам жун ва

344 Шайдуллаев Ш. Б., Дцтрих Хуфф. Некоторые результаты работ Уз­
бекско-Германской экспедиции на городище Джаркутан // История матери­
альной культуры Узбекистана . Самарканд, -  № 30. -  1999.

345 Сарианиди В. И. Змей и драконы в глиптике Бактрии и Маргиании // 
Восточный Туркестан и Средняя Азия в системе культур древнего и сред­
него востока.-М .: 1986.- С .  6 6 -7 1 .

346 Шайдуллаев Ш. Б. Находка раннего железного изделия на юге Узбе­
кистана // Древний Ош в среднеазиатском контексте. Международная кон­
ференция «История и культура Оша и Ошской области в домонгольскую 
эпоху». (Ош, 2 8 -3 0  октября 1998 г. ). -  Ош, 1998. -  С. 39 -  41.
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улар эришган маданият даражасига ва икдисодига тугри бах,о 
бермасликдир. Бу жамоа хал к хужалигининг куплаб сохасини 
тенг ривожлантирган умумлашган жамоадир.

Демак, ёзувнинг шаклланиши буйича мутахассислар то- 
монидан ишлаб чикилган холатларнинг барчасига Оке циви- 
лизацияси ахолиси эришган тараккиёт даражаси тулик жавоб 
бёради. Шундай булса-да, тарих фанининг тадкикот усуллари- 
дан энг асосийси таккослаш усулидир. Асосий фикр шу усул 
асосида айтилади ва хулосалар чикарилади. Бу борада биз Оке 
цивилизацияси ахолиси энг якин маданий алокада булган Кд- 
димги Х,индистон ва Кддимги Эрон пиктографик ёзув усулла- 
рини таккослашни танладик. Негаки, К^адимги Шарк; дунёси- 
нинг туртта цивилизация марказларидан худудий жихатидан 
энг якини ва энг якин маданий ва этник алокада булган халк бу 
Хараппа маданияти ахолисидир.

Хараппа маданиятида пиктографик ёзувлари С. Лангдон ва 
Э. Маккейлар томонидан урганилган. Уларнинг фикрича, ка- 
димги хинд, яъни брахма ёзуви айнан мана шу пиктографик 
белги-ёзувлар асосида вужудга келган347. Тадкикотчилар томо­
нидан Хараппа пиктографик ёзувининг таркалиш география- 
си масаласи хам алохида илмйй мавзу сифатида ёритилган348. 
Хараппа маданияти мухрларида ифодаланган пиктографик 
ёзувлар Хараппа маданиятидан ташкарида жойлашган 42 та 
ёдгорликда кайд этилган. Булар Месопотамиянинг Киш, Нип- 
пур, Телло, Арабистон мамлакатларининг Рас ал-Жинс, Рас 
ал-Хадд, Бахрайн, Доха, Файлах, Кддимги Эроннинг Суза, Лу- 
ристон, Тепа Яхё, Урта Осиёнинг Олтинтепа, Гонур каби ёд- 
горликларидир.

347 Маскау Е. Early Indus civilizations. — London, 1948. — P. 129.
348 Vi’dale M. The Short-Horned Bull on the Indus Sealz: A Symbol of the 

Families in the Western Trade? // South Asian archeology. -  Bonn, 2005. -  P. 
147-158 .
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Демак, Оке цивилизацияси пиктографик ёзувларининг ша- 
клланишида Хараппа маданиятининг таъсири булган. Бу Ол- 
тинтепа ва Гонур ёдгорликларидан топилган, мухрларда ифо- 
даланган Хараппа ёзуви асосида, яъни инкор этиб булмайдиган 
фактлар асосида айтилмокда. Иккинчидан, бу ёзув усуллари 
таккосланганда Хараппа пиктографияси нихоятда ривожлан- 
ганлиги билан, яъни белгиларнинг бир жойда ифодаланиши, 
белгиларнинг мазмунан ва шаклан бойлиги билан характерла- 
нади. Учинчидан, пиктографик белгилар таккосланганда яна 
шу нарса яккол кузга ташланадики, ёзувлар ифодасида таби- 
ат, хайвонат ва усимликлар дунёсининг таъсири кучли сези- 
лади. Жумладан, хайвонат олами мИсолида айтадиган булсак, 
Хараппага фил тасвири хос булса, Оксда туянинг ифодалани­
ши характерлидир349. Туртинчидан, Оке пиктографияси содда 
белгиларда ифодаланиши билан бирга Хараппа пиктография­
си билан ухшашлик даражаси нихоятда якинлиги билан харак- 
терланади. Мисол тарикасида шуни келтириб уташ керакки, 
Сополлитепадан топилган ва А. А. Аскаров томонидан 8 та 
гурухга ажратган пиктографик белгиларнинг, жумладан ярим 
ой шаклли, параллел чизик шаклли, «Н» харфи куринишида- 
ги белги, хоч шаклли ифода, «А» харфини эслатувчи ифодалар 
Хараппа пиктографиясида тулик уз аксини топмокда350.

Кддимги Эрон пиктографик ёзувлари Шахдод ёдгорлиги 
мисолида нихоятда яхши урганилган351. Шахдод ёдгорлиги

349 Сарианиди В. И. Маргуш. Древневосточное царство в старой дельте 
реки Мургаб. — Ашгабат, 2002. — С. 279.

350 Аскаров А. А. Сапаллитепа. -  Ташкент, Фан, 1973. -  С. 144; Rao S. 
R. Excavations at Rangpur and Other Explorations in Gujarat // Ancient India. 
Nos. 1 8 -  19 (1963). R 5 -  207; Mackay E. Early Indus civilizations. -  London, 
1948. — P. 129; Indus civilzation in Saurashtra. — Delhi, 1980. — C. 291; Gupta S. 
P. Archaeology of Soviet Central Asia and the Indian Border lands. Vol. II. B. R. 
Publishing corporation. -  Delhi, 1979. -  P. 167.

351 Hakemi A. Ecriture pictographique decouverte dans les fouilles de 
Shahdad // Permanent Bureau of the International Congresses of Iranian Art and 
Archaeology. -  Teheran, 1976. -  P. 3 -  46.
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сополларида пиктографик белги-ёзувнинг анча ривожланган- 
лигини кузатиш мумкин. У ерда 333 та белги ало^ида ифо- 
даланганлиги, 273 та пиктографик ёзувда эса белгиларнинг 
уйгунлашганлигини — бир жойда ёзилганлигини айтиб утиш 
л озим. Шахдод ёдгорлигидан топилган, сополларда битилган 
белгилар профессор Али Хдкими томонидан пиктографик ёзув 
сифатида эътироф этилган352.

Жаркутон пиктографиясидаги барча белгилар, жумладан, 
хоч, омоч, гилдирак, нарвон, геометрик белгилар, свастика, 
усимликлар дунёси, хайвонат дунёси ва космогоник белгилар 
Шахдодга ^ам хослиги кузатилди353. Оке ва Шахдод пиктогра­
фияси ёзилиш услуби, уларда ифодаланган тасвирий ифодалар 
них,оятда яцинлиги билан характерланади. Икки пиктография 
мактабига ^ам белгиларнинг алоадда ифодаланиши билан 
бирга, белгиларнинг уйгунлашиш жараёни хосдир. Бу холат 
Урта Осиё ва Эрон пиктографик ёзувларидаги параллелликлар 
хусусида гапиришга имкон яратади354.

352АН Hakemi. Sahdad... -  R 665 -  688.
353 Шайдуллаев Ш. Б. Узбекистан худудида давлатчиликнинг пайдо бу- 

лиши ва ривожланиш боскичлари. Т. ф. д. илмий даражасини олиш учун 
ёзилган диссертация альбоми. УзР ФА Археология института библиотека- 
си. -  Самарканд, 2009. -  64 б; АН Hakemi. Sahdad... -  Р. 665 -  688.

354АП Hakemi. Sahdad... -  Р. 665.



15-расм. Тиллабулок мухрлари.
(Расмлар доктор Кай Каниут маколасидан олинди).
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ХУЛОСА

Оке -  Урта Осиё халклари яратган, Кадимги Шарк циви- 
лизациясининг янги учоги. Тарих фанидаги цивилизацион 
жамиятларга куйиладиган барча талабларга жавоб беради. Бу 
цивилизация ахолисига ижодкорлик хусусияти характерли бу- 
либ, Марказий Осиё халклари тарихида жуда куплаб ижтимо- 
ий водеаларга, моддий маданиятнинг куплаб турларига, янги 
техника ва технологияларга асос солган.

Оке цивилизациясининг синфий дифференциялашган ахо- 
лиси илк шахар маданиятига, давлатчиликка, марказлашаётган 
динга асос солиш билан бирга хунармандчилик сохасида, ай- 
никса кулолчилик чархида ишланган идишларни икки ярусли 
хумдонларда пишириш технологияларини йулга куйишган, 
темирни билишган, меъморчилик сохасини санъат даражаси- 
га кутариб, симметрия ва лабиринт тизимини жорий килган, 
халдаро алокалар тизимига, айланма механика асосида ишлай- 
диган аравадан фойдаланган, хайвон кучидан фойдаланиб ерга 
ишлов беришни куллаган илк аждодларимиз хисобланади.

Марказий Осиё халклари тарихида шунча янгилик килган 
ахолини дехкон жамоаси деб аташ, жуда хам жун ва улар эриш- 
ган маданият даражасига ва иктисодига тугри бахо бермаслик- 
дир. Бу жамоа халк хужалигининг куплаб сохасини тенг риво- 
жлантирган умумлашган жамоадир.

Оке цивилизациясининг жамият тараккиётида эришган 
ютуклари

Жамият тараккиётида
Илк шахар Марказлашган

ДИН

Илк
давлатчилик

Синфий дифферен­
циялашган жамоа

Марказий Осиё халкларининг маданий ривожланиши Оке 
цивилизацияси давридан бошланади. Илк шахар маданияти,
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ташки маданий «чки ва
ган техник ва технологик я н ^ Г к л а Т  ^  “  РИВ0ЖлаН' 
жараёнининг кечиши Оке цивилизатор*™ "*"1' Марказлашув 

Мил. авв. Ш минг *илл„к ™Дир.
да Оке цивилизацияси шаклланган И Б К р т  83 МаРгаёна- 
унинг буюк тарихий даври бошланган Т ™  И№ШИК дав™ида 
га, Шаркий Афгонистон, Белужистон 1 г Г ^ В Д г^  
стоннинг шимолий кудудларига т а р к а ^ Г Т  Р°Н’ Хинди‘ 
умумлашганмоддиймаданиятбелгилапм к У цивилизаЧия 
ди ва доимо шимолдан янги этник rv ? ****  харакгеРлана-
маданиятининг кушилиб туриши б Л » У*ДарШНГ’ АнлРоново 
гайиб бориши билан харакгерланади. Н “  ЖЭНуб ТОМОН ке«- 

Окс цивилизациясининг пайдо б~ 
и ккиилдизгаэга .Б иринчисим ахаляы Г ^ В3 шакШ1аниши
Туркманистоннинг Олтинтепа ва яна (Г * * *  буЛИб’ ЖанУбий 
рида Оке цивилизациясига хос булгяи Р КЗНЧа ёдгоРликла- 
лииган. Булар шахарсозлик (курилиш у с Т Т ™ ™ 9 ™ ЭСОС со* 
архитеетура, мудофаа Иншоотлари) xv У Лари’ монУментал 
асосий йуналиши булган к у л о л ч У и к л РМандчиликнинг энг 
нинг, сопол чархининг кашф этилип.» ИККИ Ярусли ^ д о н -  
тоштарошлик хунарищ, саныт даража хос,
тинтешишклар хисобланади Олтинт П  рган халк ол-
ясаш техн и кам и  технологиям у л а о Г Л !ШаКлланга“ мухр
лар Оке глиптикасида т*лик каtm L J Z , Ф°даланган га™ Р - 

Оке цивилизацияси иккинчи и
сидир, негаки ф о р т и ф и к а ц и я м ^ " 3"1™ 'Р" ,ИЯЛар нэт» ® -
юмлар гардишидаги зооморф терпя^-г Им’ С0П0Л бУ- 
клли база колонналар, мухрлардаги у з г ^ ш  т и и аст  ша- 
цивилизацияси ёдгорликлари моллий я Р Р’ хУллас Оке 
таносибликлар” бизга янги ЦИВШш, Даниятилаги “ному- 
Кддимги Шарк халкларининг м и г р а н и Г ^  ИЛДИЗЛарини
асос булмокда. Оке Ц и в и л и за ц и я си н и н гТ а й ^
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Ьнсгрилнинг Д̂ н 1 Ытт,,ар 6°™™rl7™  ̂ аш™Р»
ж°йлащган. О ИЛИкка %Улай булган v ^ аР™ёна в 
ниятига 5осшамаг №Г биринчи Цивилизация УДУДЛарига келн

*  ЗДУДЛар м „ а д Г Г НГ Са6абИНИ м«'РаЦнадаМв°ДДИЙ “ ДаР ^ н и в и  б о ш  " а д а н и я ™  « и д а н  а с с н м л я п Г Г Д а ТРаН'
КечиРганлигидадир. ЦИялашиш ж

О ~~------1—маданият» I 3̂?Шл
- ° ™ г " 1 : х г №  м°ДДий маданият
сии белгиси 6 v n r  е р и т и л г а н - Аммо ц и в и л и ,  И  Тадкилотчил

»• с;„нл г г энг ас
вилизацияси а х о л Л * ™ ”™ Шу НаРса аён б Г  КеЛМ°^  
бУлган. БиринииГ я ИККи « и  ёзув ^  °*С Щ
са, иккинчиси гг ’ ашелаРга асосланган п ^  ИЗИМи Мавжу
мадир. НетогР#нк белг„арга асоРа* ™ и.%в 6?л

Предаетли. _ ангар езув гизи-

43 ШаКЛЛаННб и  Риво„“Г н Г С а Т ^ ® *  аНЬаНалаР “ оси-
У пик™Ррафик ёзув



тизими К,адимги Шарк маданиятлари таъсирида шаклланган.
Оке цивилизацияси мисолида хам айтишимиз мумкинки, 

узбек халки аждодлари жах,он халклари маданиятининг ри- 
вожланишига буюк хисса кушган. Шундай экан аждодлари- 
мизнинг бу хизматларини хронологик тарзда, цивилизацион 
карашлар асосида курсатиб бериш тарихчиларининг бирламчи 
вазифаси эканлигини ва бу иш узбек тарихчиларга юкланган 
катга масъулият эканлигини унутишга кеч кимнинг хакки йук.

Узбекистон тарихини даврлаштиришда цивилизацион ка- 
рашларни нафакат шакллантириш, балки методологик асосда 
ривожлантириб бориш давр талаби. Бронза даврида Жанубий 
Узбекистон худудида илк шахар-давлатлар урнатилган, илк 
цивилизациялар шаклланган. Шуни алохида таъкидлашимиз 
зарурки, биз аждодларимиз яратган бой моддий маданиятни, 
улар яратган цивилизацияларни етарли даражада ургангани- 
миз ва бахо бера олганимиз йук. Президент И. А. Каримов 
«Узбекистоннинг, узбек халкининг бугун кенг оммага ет- 
казишга арзийдиган хакконий тарихи ярагилдими-йук- 
ми?»355 деган саволни бизга, биз тарихчиларга берганлиги- 
ни унутмаслигимиз зарур.

Узбек халки аждодлари буюк империялар курган, жахон 
халклари маданиятининг ривожланишига улкан хисса кушган, 
цивилизациялар яратган халк Биз тадкик этаётган Оке циви- 
лизациядан ташкари антик даврлардаги Кушонлар салтанати, 
Урта Осиёлик буюк мутафаккирлар яшаган мусулмон ренес- 
санси даври, Амир Темур ва темурийлар даври цивилизацияси 
тарихимизнинг ана шундай ёркин сахифаларидир. Бу сахифа- 
лар халкимизга маънавий куч-кудрат бахш этади, гурури- 
НИ уйготади. Узбекистон тарихини даврлаштиришга цивили­
зацион ёндашеакгина бу ёркин сахифалар янада равшанрок 
намоён булади.

355 Каримов Й. А. Тарихий хотирасиз келажак й у к - -  Б. 137.
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