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КИРИШ

Инсоният ахборот асрига кадам цуйди. Бу давр жамиятининг мохияти бевосита 
ахборот, ундан тугри фойдаланиш даражаси билан белгилаиади. Глобал муаммолар 
кескиклашаётган хозирги шароитда уларни хал килиш максадида хилма-хил 
билимлар, ахборотлар фаол х.аракатга келмокда. Хар кайси билим шаклининг жамият 
ва инсоният такдирида Узига хос Урни, вазифалари мавжуд. Булар орасида фан, илмий 
билимлар алохдда урин тутади. Инсоният келажагини, келажак тараккиётини илмий 
билимларсиз тасаввур килиш мумкин эмас.

Хрзирги шароитда турли билим шаклларининг фаоллашуви илмий билим 
муаммоларининг янада долзарблашувига олиб келди.

Илмий билимларнинг бошка билим шаклларидан фарклари, узига хос 
методлари, уларнинг мохияти, фан ютукларини илмий талкин килиш зарурияти 
тобора зарур булиб бормокда.

Илмий тадкикот билан шугулланувчи мутахассис аввало тугри методология 
билан куролланиши, унинг принцип ва методларини амалиётда кУллаш малакасига 
эга булиши зарур. Бунинг учун методология, фалсафий методологиялар, уларнинг 
мохияти, фалсафий, умумилмий метод ва усуллар хакида зарур билимларга эга 
булиши талаб килинади. Акс холда илмий тадкикот иши самара бермаслиги, амалга 
оширилган ишлар тугри талкин килинмаслиги, тугри бахоланмаслиги мумкин. Ижод 
нима, тадкикотнинг бошка тадкикот турларидаги тафовутлари нимада, илмий 
тадкикотнинг ривожланиши конуниятлари кандай, илмий билим ривожида илмий 
факт, илмий эксперимент, гипотеза, назария, синергетиканинг роли, келажаги хакида 
аник тасаввурга эга булмасдан туриб бу талабларга жавоб бериб булмайди.

Х,озирги даврда фан ривожланишининг тезлашуви хам илмий тадкикот 
методологняси муаммоларини долзарб килиб куймокда. Х,озирги фан-техника 
тараккиёт талабаларига жавоб тарикасида бир томонлама, ута чукур ихтисослашув 
жараёнида таълим тизимини узлуксиз такомиллаштириб боришни, мутахассислардан 
кенг ва чукур дунёкарашга эга булишлари зарурлигини такозо килади.

Жахон хамжамиятининг ажралмас кием и сифатида Узбекистон \ам янги, 
замонавий жамият сари дадил одимламокда. Бу максад илмий таълим сифати ва 
самарадорлигини хдр томонлама ошириш, ёшларнинг тадкикотчи, етук, уз нуктаи 
назарига эга, фаининг энг сунгги ютуклари асосида иш олиб бора оладиган 
мутахассисларни етиштириш вазифасини куяди. «Илмий тадкикот методологняси» 
курс и ана шу вазифани бажаришга хизмат килади.

Муаплифлар “Илмий тадкикот методологняси” курсини Укитишдаги педагогик 
тажрибаларни умумлаштириб, муаммоларни содда, тушунарли тидда баён этишга, 
тушунтиришга уриндилар, узбек ва чет эл олимларининг сунгги йиллардаги илмий 
ишларидан фойдаландилар. «Фалсафа» фанида урганилган масалаларни 
такрорламасдан, тадкикот, илмий билим, гипотеза, назария, синергетиканинг 
муаммоларини фалсафий тахлил килдилар.

Укув-услубий кУлланма шу курсдан даре берувчи укитувчиларга хам кулайлик 
тугдириш максадида ахборот технологияларидан кенг фойдаланиш мумкин булган 
шаклда ёзилди. 5̂ ар бир мавзу буйича тестлар ва махсус адабиётлар рУйхати хавола 
килинди.



1-мавзу. ИЛМИЙ ТАДКИКОТ МЕТОДОЛОГНЯСИ 
ФАНИ ПРЕДМЕТИ ВА АХДМИЯТИ

1. Ижодий жараённннг жамият тараккиётидаги урни.
2. Илмий тадкикот методологняси фанинииг урганиш сохалари.
3. Илмий тадкикот методологняси фанинииг ахдмияти.

Талнч тушунчалар жамият, ижод омиллари, илмий ижод сохалари, илмий ижод 
методологняси, фалсафа, фан методологняси, иктисодиёт фани, иктисодиёт фан и 
методологняси, илмий тадкикотнинг усуллари, методлари ва ёндашувлари.

Инсон ижод килмаса, янги нарсаларни яратмаса, жамият умуман 
тараккий килмаган буларди. Х,агго инсоннинг шаклланиши хдм уз ижодининг 
натижасидир. Инсон ва жамият ривожида ижоднинг ахдмияти ошиб борган, 
шароит ва эхтиёжга мос х,олда такомиллашиб, мураккаблашиб келган. Жамият 
тарихида у бир текисда ривожланмасдан, янги холатларга сакрашлар оркали 
утиб давом этган. Инсон ижодига булган талаб, эхтиёж хам турли шароитларда 
хар хил булган. Уни ички ва ташки омилларга ажратиш мумкин.

И Н С О Н И Й  И Ж О Д  РИ В О Ж И Н И Н Г  О М И Л Л А РИ  ]

<Г ' "........ т
I Ички омиллар Татки омиллар |

•  Билим рнвожи даражаси
• Инсои табиатига хос тадкикотчилик
• Жамият ва шахе манфаатдорлнги

•  Ракобат т
•  Сиёсат
• Жамият эхтиёжлари

Жамият бир текис ривожланаётган, кескин узгаришлар яккол курилмаган 
даврда тадкикот жараёнининг боришнда ички омиллар хал килувчи рол 
Уйнайди. Тарихнинг кескин нукгаларида баъзан ташки омиллар бирламчи 
ахамият касб этиб, ички омил имкониятларини фаоллаштириб юборади. 
XIX аср бошларида Наполеон мамлакатга олиб келинадиган шакар урнини 
босадиган махсулот кашфиёти учун бир миллион франк мукофот берилишини 
эълон килади. Шакар Европага Шаркдан келарди. Блокада йилларида шакар 
олиб келиш мумкин булмай колган эди. Кашфиёт амалга оширилди ва дунёда 
биринчи марта канд лавлагидан шакар олиш йулга куйилди.

Бирок амалий тадкикотларни озиклантириб турувчи билимлар тизими 
шаклланмаса хаёт, сиёсатнинг курсатмаларини, талабларини бажариб 
булмайди. Наполеон химиклар олдига сунъий буёнутар яратиш вазифасини 
куйган, катта мукофот эълон килинган эди. Бирок муаммо аник, кимёвий билим 
даражаси юкори булса-да, уни хал килиб булмади. Факат XIX асрнинг 60- 
йилларидагина модданинг структураси хакида назария яратилиб, буёк 
молекулалари тузилиши тахмин килинди ва сунъий буёклар ишлаб чикариш 
йулга куйилади. Бундан куринадики, тадкикотда хал килувчи ролни ички 
омиллар уйнайди, ташки омиллар эса асосан уларни фаоллаштиради ва
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йуналтиради, ички омиллар ривожини тезлаштиради, бор имкониятини ишга 
солишга сафарбар килади.

Айникса хозирги шароитда инсон ижодкорлигига булган талаб нихоятда 
долзарб ахамият касб этди, XX асрда бу энг таъсирчан муаммолардан бирига 
айланди. Утмиш даврларда инсоният хеч качон уз ривожланишииинг куп 
йуналишларида бу кадар муаммоларга дуч келган эмас эди, уларни хал килиш 
зарурати эса янги гояларни, оригинал фикрлайдиган кишиларни
шакллантиришни талаб килмокда. Шунинг учун тадкикот муаммоси 
файласуфларнинг, психологларнинг, социологлар ва педагогларнинг диккат -  
эътиборини тобора купрок узига каратмокда.

Ижод муаммоси долзарблашувининг сабаблари:
- Хаёт фаолиятининг барча сохаларида глобал инкирознинг кучайиб 

бораётганлиги;
- Табиат ресурсларининг тугаб бораётганлиги;
- Таълим даражаси юксалишига знд равишда оммавий маданиятнинг кенг 

таркалиб, тадкикот имкониятларнинг суниш хавфини вужудга
келтираётганлиги (миллионлаб кишилар тайёр схема ва технологияларга 
айлантирилиб, куп нусхада таркатилаётган узгалар тадкикоти махсулларини 
истеъмол килиб яшаш билан чекланишлари мумкин).

Шундай килиб, жамият ва инсониятни ривожлантирган хам, халокат 
бусагасига олиб келган хам тадкикот жараёнидир. Шу билан бирга жамият ва 
инсоният муаммоларини самарали хал килиб, уни юксалтирувчи куч хам 
тадкикотдир.

Шундай экан, тадкикотнинг узи нима, унинг ривожланиши хусусиятлари 
кандай, инсон тадкикотий салохияти юксалиши учун нима килиш керак, каби 
саволлар тугилиши табиий. Янги фикр эски фикрларнинг йигиндисидан иборат 
эмас, шундай булганда хар кандай одам янги фикрларни яратган буларди. Бу 
борада фалсафа тарихида “Сукрот -  Афлотун парадокси” машхурдир.

Сукрот -  Афлотун парадокса
Янги фикрга келиш учун уни кандайдир йул билан билиш керак, акс 

х.олда каёкка боришни, нимани излашни билмайсан. Лекин хеч ким, узинг хам 
билмаган нарсани кандай билиш мумкин?

Ижоднинг мохияти, таърифлари, сирлари, турлари тугрисида алохида 
сухбатлашамиз. Бу ерда илмий тадкикот методологняси фанининг предметини 
аниклаб оламиз.

Илмий тадкикот методологняси фанининг урганиш сохалари
• Ижоднинг фалсафий мохияти.
• Илмий тадкикотнинг узига хослиги ва тузилиши.
• Илмий тадкикотнинг принциплари, методлари ва усуллари, ахамияти.
• Илмий тадкикот конуниятлари.
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Бу умумий тарзда таъкидлаб курсатилган илмий тадкикот методологняси 
фанининг урганиш сохдпаридан куриниб турибдики, бу фан хдр бир зиёли, 
тадкикотчи учун зарур булган билимларни беради, илмий тадкикот килишнинг 
принциплари, методлари, усуллари билан куроллантиради. Уз -  узидан аёнки, 
тадкикотий методологияни эгаллаб олган инсоигина уз билимлари асосида янги 
билимлар хосил килиш лаёкатига эга булади.

Илмий тадкикот методологняси фалсафий фаннинг таркибий кисми 
булиб, асосан урганувчиларда фалсафий методологияни мустахдсамлашга 
каратилган. Илмий тадкикот методологняси билимларга, фанга ёндашувнннг 
умумфалсафий, умумилмий принциплари ва методларини ургатади, бошка 
фанлар, жумладан иктисодий фан методологняси билан фалсафий 
методологиянинг узаро муносабатини тушунтиради, илмий факт, эксперимент, 
назариялар ва бошка фалсафий методларнинг илмий тадкикот методлари 
сифатида ахамиятини курсатиб беради, илмий билимда фалсафанинг урнини 
аниклаб беради.

Илмий билншда фалсафанинг ахамияти:
• Дуиёнинг энг умумий манзарасини беради.
• Билишнинг умумий конуниятлари, хдкикат ва у ига эришиш йуллари 

билан куроллантиради.
• Фанга йуналтирувчи умумий нормаларни беради.
• Дунёкарашпик ва кадриятли ахамиятга эга йуналишларни курсатади.
• Фан назарияларини яратишга таъсир килади.
• Прогностик функциями бажаради.
• Кдгор холатларда хакикат мезоии сифатида амалиётга кушимча 

вазифасини утайди.
Фалсафанинг илмий билим жараёнидаги бу хусусиятлари “Фалсафа 

асослари” фани оркали умумий тарзда маълум. Илмий тадкикот методологняси 
ана шу базавий билимларга таяниб, асосий эътиборни илмий тадкикотий 
тафаккурни шакллантиришга каратади, бу сохддаги билимларни 
чукурлаштиради, фалсафий методологияни илмий амалий фаолиятда куллаш 
малакасини кучайтиради.

Илмий тадкикот методологняси фани фалсафа асослари сингари купгина 
фанлар билан узвий богликдир. Муаммо, илмий факт, эксперимент, гипотеза, 
назария, синергетика каби тушунчаларни илмий тадкикот унсурлари сифатида 
чукур фалсафий тазушл килиш билан бир каторда, тадкикотий жараённинг 
психологик, педагогик ёндашувларини умумлаштириб, фалсафий хулосалар 
чикаради.

Илмий тадкикот методологняси илмий тадкикот методларининг узаро 
муносабатини, уларнинг узаро таъсири ва урнини тахдил килади. Илмий 
тадкикотнинг воситалари, усуллари, уларнинг умумиллий методлар билан 
богликлиги масалаларини хам ургатади.

Илмий тадкикот методологняси -  ижодий ривожланиб борувчи билим 
сох,аси. Инсон тадкикоти хеч кдчон бир жойда тухтаб колмаганидай, янги -
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янги тадкикот методлари, усуллари, воситалари пайдо була боради, тафаккур 
тарзи, принциплари узгаради, янгича ёндашувлар вужудга келади. Дозирги 
даврда синергетик ёндашувнинг шакяланаётгани, постноклассик
методологиядаги боища узгаришлар бунинг яккол исботидир. Синергетик 
ёндашув, дунёкараш вокеликни илмий билиш сохасида жуда катта 
имкониятларга йул очади. Лекин у хам чегара эмас, хамма муаммони хал 
киладиган ягона методнинг узи й^к. Синергетика илгариги методология хал 
Кила олмаган айрим муаммоларни хал килиш йулини к^рсатиб берди. Бирок уз 
навбатида у хам вокеликни янада чукуррок билиш учуй бошка ёндашувларга 
йул беради.

Илмий ижод методологияси ана шу ёндашув усулларининг мохиятини, 
бир-бирига муносабатини хам тахдил килади, илмий ижоднинг энг самарали 
й^лларини танлашга ёрдам беради.

Илмий тадкикот методологияси. фанининг тадкикотчи учун ахамияти 
орта боради. У тингловчиларга илмий материалларни туплаш ва урганиш 
буйича тадкикотий ёндашувни сингдиради, илмий билимнинг янги, замонавий 
усуллари, ёндашувлари ва ечимларини тадкикотий узлаштиришга й^ллайди.

Илмий тадкикот методологияси иктисодчи мутахассис учун хам, 
икгисодчи олим учун хам, агар у уз сохасида лаёкатли, етук булишга интилар 
экан, фаолияти учун мухим билимларни беради. Шу кривда Узбекистан 
Республикаси Президента Ислом Каримовнинг фалсафаяинг ахамияти 
Хакидаги мулохазалари ёдга тушади. Президентимиз бундай деб таъкидлагаи 
эдилар: “Фалсафани билмайдиган одам -  медицина ёки таълим, санъат ёки 
маданият сохаси вакили буладими, бундан катьи назар, хаётнинг, уз касбининг 
маъно-мазмунини яхши тушунмайди. Мисол учун, тарихни тахдил килиш учун 
хар бир вокеа ва жараёнга фалсафий караш, уларни умумлаштирган холда зарур 
хулосалар чикара олиш керак. Шу боис, тарихчи булиш учун фалсафий 
тафаккур кобилиятига эга булиш даркор”.

Бу мулохазалар иктисодиёт сохаси мутахассисларига хам тула 
тааллуклидир. Иктисодиёт фани ривожи даврнинг мураккаб муаммолари, 
талаблари таъсирида кечмокда. У илмий тадкикотнинг мухим таркибий кисми 
сифатида муносиб мавкени эгалламокда. Янада ривожланиш имкониятлари 
ошиб бормокда. Тез ривожланиб бораётган иктисодиёт фани замонавий 
муваффакиятларини тушуниш, f i  вактида узлаштириб олиш, ривожланиш 
тенденцияларини объектив бахолаш, кпукларини амалиётда куллаш илмий 
тадкикот методологияси фани берадиган билимларга, методологик
принципларга хам богликдир.

Иктисодий назария замон талабларига жавоб сифатида доимо узгариб 
турар экан, бу йулда узлуксиз инкироз холатига тушиб колиш хавфи хам бор. 
Бундай холатда иктисодчи олимларга фалсафий методология, илмий тадкикот 
методологияси таянч булади. Усиб бораётган турли-туман ёндашувлар, 
концепциялар шароитида иктисодчи олим тугри йул танлаш учун фалсафий 
дунёкарашга таяниши табиий. Фалсафа икгисодчининг позициясиии 
мустахкамлайди, турли стихияли кучлар таъсирига берилишига йул куймайди. 
Фалсафа, жумладан илмий тадкикот методологияси хар доим назарияга эътибор
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беришни уктиради, чунки хар кандай фикр албатта назарий шаклга эга булади. 
Илмий тадкикот методологияси энг юцори ривожланган назариядан 
фойдаланишга интилиш зарурлигини исбоглайди. Уз ракобагчиларидан афзал 
назария купрок самара беради, тугри йулга бошлайди. Шу билан бирга 
плюрализмга интилиш зарур. Назарияларга, концепцияларга танкидий 
ёндашганда унинг афзалликларини, камчиликларини, муаммоларини аник 
ажратиб олиш мумкин. Фалсафий ва иктисодий карашларни бирликда олиб 
караш керак. Шу эслатилганларнинг узиёк, илмий тадкикот методологияси 
фанининг зиёлилар учун накадар зарурлигини курсатиб турибди.

Мазкур фанни урганишда куйидаги асосий адабиётларни тавсия киламиз.
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Бу адабиётлар деярли барча мавзуларда фойдаланиш мумкин булган 
асарлар, дарсликлар, укув куллланмалар ва рисолалардир. Биз алохида 
мавзулгфни баён килганда бу руйхатга кушимча равишда алохида мавзуларга 
о ид адабиётларни, илмий маколаларни, укув-услубий кулланмаларни хам 
тавсия килам из.

ТЕСТЛАР
1. Инсон тадкнкотининг бир текисда кечмаганига сабаб ннмада?
а) тадкикотга жамият гамх^рлигининг турличалиги;
б) тадкикот олимларининг бир текисда тугилмаслиги;
в) тафаккурнинг сакрашлар оркали амалга ошиши;
г) иктисодий хаётнинг турличалиги;
д) сиёсатнннг узгариб туриши.

2. Х,озирда Ньютон, Эйнштейн кабн машхур олнмлар нега йук?
а) дунёкараш ахамиятига эга фундаментал конунлар кашф этиб булинди;
б) ил гари бир олим хдмма билимларни узлаштира олган;
в) олнмлар ва кашфиётлар жуда куп;
г) хозирги олимлар купинча жамоавий тадкикот килади ва машхурлар

к^п;
д) в ва г жавоблар тугри.

3. Фалсафанинг тадкикотга алокаси кандай?
а) фалсафа илмий тадкикот билан боглик;
б) фалсафа тадкикотни тушунтиради ва бахолайди;
в) фалсафа -  тадкикотнинг бир шакли;
г) хар кандай тадкикот маьлум ёндашув асосида амалга ошади. Бу -  

фалсафий принцип;
д) хамма жавоблар тугри.

4. Илмнй тадкикот методологняси фанининг Урганиш сохаларидан 
кайсн бири энг мухим?

а) тадкикотнинг мохияти;
б) илмий билишнинг узига хослиги;
в) илмий билимнинг структураси;
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г) илмий билишнинг ривожланишини урганиш;
д) илмий тадкикотнинг принциплари, методлари ва усуллари.

5. Илмий тадкикот методологияси сиз учуй зарурлигини курсатинг.
а) уз сохасини чукур тушунишга ёрдамлашади;
б) илмий тадкикотнинг энг ишончли йулларини танлаш учун керак;
в) умумий дунёкарашни кенгайтиради;
г) тадкикотий фаолиятга ундайди;
д) хамма жавоблар тугри.
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2-мавзу. ИЛМИЙ ТАДКИКОТ: МОХДЯТИ ВА БОСКИЧЛАРИ

1. Ижод шаклларн ва методларининг турли -  туманлиги.
2. Илмий тадкикот ва унииг боскичлари.

Таяич тушунчалар: Ижод, тадцицот даражалари, тадцикртнинА 
асосий шакллари, яратувчатик, яратувчанлик мезонлари, илмий тадцицот I 
боскичлари.

“Ижод” ва “тадкикот” тушунчалари узаро боглик, аммо айнан бир] 
мазмундаги тушунчалар эмас. “Ижод” тушунчаси бир мунча кенгрок булиб, I 
илмдан ташкаридаги хдёт, санъат, бадиий адабиёт каби сохдпардаги]
фаолиятини ифодалайди. “Тадкикот” тушунчаси э с а  тизимли, тахминий]
тафаккурга асосланган фаолият билан богликдир. Тадкикот “Ижод” 
тушунчасининг бир кисми булганлиги учун биз уз урнида ижод тушунчасини | 
куллаймиз.

Ижод борликнинг барча даражаларига хос булган яратилишнинг олий I 
шаклидир. Ижод мавжуд нарсалар тизимини сифат жихатидан янгилаш оркали 
уз-узини саклашга ва такрор ишлаб чикаришга имкон беради. Шунга асосланиб 
тадкикотнинг 3 даражасини кайд кдлиш мумкин.

Жонсиз табиатда тадкикот -  нарсалар структурасининг узгариши ва 
янгиланиши, хаосдан тартибга утиш жараёни, бунда у оламнинг аксилэнтропик 
потенциали маъносида тал кин килинади.

Тирик организмларда тадкикот уларнинг атроф -  мухит узгаришларига 
мослашиш шаклида майдонга чикади. Бу хдйвонот ояамида хатги-харакат 
намуналарини сифат жихатдан мослашиб, узгартириб бориш даражасини хам 
уз ичига олади. Инсоний тадкикот табиатнинг такомиллашуви жараёнига куп 
жихатдан 5Ьсшаб кетади, у куп микдордаги вариантлардан бири, шунингдек бу 
жараён билан боглик танкдц оркали табиий танланиш билан белгиланади ва 
инсоннинг онгли фаолияти билан амалга ошади. Биз асосан инсоний 
тадкикотнинг мохияти хакида мулохаза юритамиз.

Юкоридаги баёндан куриниб турибдики, инсон тадкикоти тадкикотнинг 
олий шаклидир. Шу нукгаи назардан тадкикот нима? Адабиётларда тадкикот 
тушунчасининг турли талкинлари учрайди. Америкалик олим М. Хилл 
фикрича, тадкикот номаълумлиликдан ташкарига муваффакиятли парвоздир.
Рус олими Р. Матейко тадкикотий жараённи тартибни янги комбинациялар 1 
асосида кайта ташкил килишда куради. Я.А. Пономарёв тадкикоти и 1
«ривожланишга олиб борадиган узаро таъсир»да куради. Инглиз тадкикотчиси 1
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М.Генле табиат билан кай бир жихатдан гармоник уйгунликни ифодаловчи 
»игя холатни тадкикот деб бах,олайди.

Умумлаштириб таъриф берсак, тадкикот бу сифат жихатидан янги 
поддай ва маънавий кадриятлар яратадиган ёки субъектив янгини яратиш 
натижаси булган фаолият жараёнидир. Ижодни оддий ишлаб чикаришдан 
фаркловчи асосий мезон унинг натижаси ноёблигидир. Ижод натижасини 
бошлангич шароитдан тугридан-тугри келтириб чикариш мумкин эмас. 
Ижодкор муаллифдан боища кеч ким, эхтимол, айнан бир хил бошлангич 
вазиятни яратсак хам, худди шундай, бир хил аник натижага келмайди. Ижод 
жараёнида муаллиф материалга мекнат операцияларига, ёки имкониятнинг 
мантакий хулосаларига сигишмайдиган нималарнидир кушади, уз шахсининг 
кайсидир жихатларини ифодалайди. Айнан шу факт тадкикот махсулларига 
ишлаб чикариш махсулотларига нисбатан кушимча кадрият бахш этади.

Шундай килиб, тадкикот илгари хеч качон мавжуд булмаган кандайдир 
янги сифат яратадиган фаолиятдир. Ижод -  факат шу инсон учун эмас, 
бошкалар учун хам кадрли булган, кандайдир янги нарсани яратищдир. Ижод -  
вазифаси маълум усуллар, воситалар билан ечишдан ташкарига чикишни 
такозо киладиган олий шаклдаги тафаккурдир, У тафаккур жараёнида фантазия, 
тасаввур сифатида намоён булади. Фаолият максади ва усулининг таркибий 
кисми сифатида уни (фаолиятни) устакорлик ва ташаббускорликнинг зарур 
шароитига кутаради. Онгда, тадкикотнинг олий куринишида юксаклик, 
ёркинлик устун булади, шахсда фаолият эхтиёжини шакллантиради, фаолиятга 
эса мутлако янги максадларга эришиш максадини беради. Купчилик 
психологларнинг таъкидлашича, тадкикот интуиция ва онг ости жараёнлари 
билан боглик.

Шуни айтиш керакки, инсоний тадкикотнинг даражалари хар хил булиши 
мумкин. Бу даражалар вазият ва яратилган нарса кай даражадалиги билан 
белгиланади. Тайёр материалдан янги комбинация оркали кутилган сифатга 
эришиши мумкин. Ёки объектив шароитга хам, яратиш усулларига хам тубдан 
бошка куз билан караб, янгилик кашф килиш мумкин. Биз буни оддий тадкикот 
эмас, яратувчанлик (креативность) деб атасак, у тадкикотнинг олий даражаси 
сифатида каралиши мумкин. Яратувчанлик индивиднинг шундай тадкикотли 
лаёкатини, у анъанавий ва кабул килинган тафаккур схемаларидан тубдан фарк 
килиб, бутунлай янги гояларни яратишга тайёрлиги билан характерланади, 
талантлилик тизимига мустакил ом ил сифатида киради, у статик тизимлар 
ичида пайдо буладиган муаммоларни хам хал килишга кодир булади. 
Америкалик психолог олим Абрахам Маслоу яратувчанликни хаммага туша 
хос хусусият булган тадкикотга йуналганлик деб хисоблайди, аммо мухит 
таъсирида бу хусусият купчиликда йуколиб кетади.

Оддий турмуш даражасида яратувчанлик топкирлик сифатида намоён 
булади. Топкирлик -  имконсиз булиб туюлган вазиятларда масалани хал 
килишнинг йулини топиш, максадга эришиш лаёкатидир. Кенгрок маънода -  
ихтисослашмаган асбоблар ва ресурслар ёрдамида одатий булмаган уткир акл 
билан масалани хал килишдир.
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Яратувчанлик муаммоларга юкори даражада сезгирликни, билимлар 
етарли эмаслиги ва зиддиятлнлигини англаб, буларни аниклаш учун интилиш 
оркали амалга ошади.

Фанда яратувчанликнинг мезонлари турли олнмлар томонидан турлича 
курсатилади. Биз шулардан иккитасини келтирамиз.

Яратувчанлик мезонлари (кенг таркалган караш)
• Тезкорлик -  маълум вакт бирлигида пайдо буладиган гоялар микдорн.
• Оригиниаллик -  ноодатий, кутилмаган, умумэътироф этилган 

карашлардан фарк киладиган гоялар ишлаб чикишга лаёкат.
•  Муаммога мослашиш лаёкати.
• Кабуллаш -  ноодатий деталларни, зиддиятларни ва номаълумлик 

холатларнни хне килиш, бир гоядан иккинчисига тез jmraira тайёрлнк.
• Метафориклик -  мутлако узгача контекстда ншлашга тайёрлнк, 

символик, ассоциатив тафаккурга мойиллик, оддий нарсаларда мураккабни, 
мураккаб нарсаларда эса оддийликни куришга лаёкат.

•  К,аноатланиш -  яратувчанлик намоён булишининг натижаси. Салбнй 
натижалар булганда каноатланиш ва хиссиётнинг кейинги ривожланиши уз 
мазмуннни йукотади.

Яратувчанлик мезонлари (Торренс буйича)
•  Тезкорлик -  куп мнкдордаги гояларни яратиш лаёкати.
• Вазиятга мое харакат -  муаммонн хал килиш жараёнида турли-туман 

стратегияларни куллаш лаёкати.
• Оригиниаллик -  кутилмаган, нестандарт гояларни яратишга лаёкат.
• Ишлаб чикиш даражаси -  пайдо булган гояларни тула, охиригача, 

майда -  чуйдаларигача ишлаб чикиш лаёкати.
• Оркага тортишларга каршилик -  стереотипларга эргашмаслик лаёкати, 

муаммони хал килиш учун олинадиган турли-туман ахборотлар учун узок вакт 
“очик булиб” колиш.

• Номланишнинг мавхумлиги -  хакикатда мухим булган муаммонинг 
мохиятини тушуниш. Бу жараён образли ахборотдан тушунчали шаклга утиш 
лаёкатини билдиради. Яратувчанликнинг келиб чикиши хакида турли-туман 
гипотезалар мавжуд. Биз бу ерда иккитасини келтирамиз.

Яратувчанликнинг пайдо булиши хакида гииотезалар
1 -  гипотеза Инсонда тадкикотга лаёкат аста-секин, узок вакт давомида пайдо булган, 

хамда иясониятнинг маданий ва демографик ЗЬгаришларининг, жумладан, 
ахоли микдори усишинияг окибатидир. Бу узгаришлар натижасида 
популяциядапи энг аклли ва талантли вахиллар лабхатлари кЗ'шилган. бу 
хусусиятлар кейинги авлодпарда мустахкамланиб борган

2 -гипотеза Бу гилотезани дастлаб Ричард Клайн олга сурган. У ига кура, инсонда 
яратувчанликнинг пайдо булиши сакрашеимон характер касб этган. У 
бундан 50 минг йил илгари т^еатдан амалга ошган генетик мутация 
окибатида пайдо булган
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Бу гипотезалар тадкикотчиликиинг, яратувчанликнинг пайдо булиши 
механизмларини очиб беришга йунапган. Кандай тарзда шаклланганлигидан 
катъи назар, инсонга хос яратувчанлик, тадкикотчилик инсон маънавиятининг, 
акд фаолиятининг натижаси булиб, инсоннинг бошка мавжудотлардан 
тафовутини курсатади.

Тарбия, таълим, маданий ривожланиш уз-узидан инсонни тадкикотчига 
айлантирмайди. Бунинг учун узига хос рух, мухаббат, интилиш каби холатлар 
зарур. Тафаккурнинг догматиклиги дунёкарашнинг торлиги ва нохолислик 
ижодий фаолиятга зид хусусиятлардир. Ижод инсон учун буюк лаззатдир. 
Зотан, “энг буюк лаззат рухий лаззатдир” (Ибн Сино).

Ижодга зид хусусиятлар

нохолислик
догматизм ] | дунёкараш торлиги |

Инсон хаёт фаолиятининг барча сохаларида тадкикот килади. 
Ижодкорлик намоён булишининг турли-туманлигини турли асосларига кура 
туркумлаш мумкин. Ижоднинг турли куринишлари мавжуд:

• Ишлаб чикариш -  техникавий
• Ихтирочилик
• Илмий
• Сиёсий
• Ташкилотчилик
• Фалсафий
• Бадиий
• Мифологик
• Диний
• Кундалик тадкикот турлари ва хоказо. Бопщача айтганда, тадкикотнинг 

куринишлари инсон амалий ва маънавий фаолиятининг куринишларига мос 
келади. Биз тадкикотнинг энг характерли умумий шаклларини ажратиб тахдил 
киламиз.

Бадиий ижод образлар воситасида иш куради. Вокеликни бадиий акс 
эттириб, узига хос кирраларини намоён этади, у хакда кандайдир хис-туйгу, 
тасаввур, фикр уйготади. Бадиий тадкикотнинг узига хос усуллари, воситалари, 
пРинциплари мавжуд.

Техникавий ижод тадкикотнинг узига хос шакли булиб, унинг мохиятини 
мустакил фан сифатида шаклланган “Техника фалсафаси” урганади. 
Техникавий ижод тажрибавий ва назарий ижодларни узаро богловчи ижод
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булиб, бевосита ишлаб чицаришга ва конструкция килишга йуналган. 
Техникавий тадкикотнинг объекта илмий билиш объектларидан фарк килиб, 
сунъий табиатга эга. Унинг натижаси хдм, бахоланиши хам табиий -  илмий 
назариялардан фарк килади. Табиий-илмий назариялардан имкон борича 
умумий, эмпирик жихатдан яхши тасдшуганган, фойдаланишда оддий ва 
самарали булиш талаб килинса, техникавий тадкикот намунапаридан осон 
хизмат ва назорат килиш, тайёрлаш ва фойдаланиш (истеъмол килиш), 
иктисодий жихатдан тежамли булиши такозо килинади. Фан махсулотларидан 
фарк килиб, техникавий тадкикот намуналари жамият ривожланишига бевосита 
таъсир курсатади.

Илмий ижод -  илмий билимларнинг ривожланиши, янги илмий билимни 
яратиш, илмий билимларни янги илмий конун ва конуниятлар, янги илмий 
принциплар ва назариялар билан бойитувчи инсоннинг яратувчилик 
фаолиятидир. Илмий тадкикотнинг натижаси эришилган илмий билимдир.

Илмий ижод фалсафий, бадиий, диний ва бошка тадкикот шакллари 
билан узаро таъсирда ривожланади. Уларнинг барчасига теги шли тадкикотнинг 
умумий конуниятлари мавжуд. Шу билан бирга уз-зидан аёнки, илмий тадкикот 
катор специфик хусусиятларга эга. Аввало илмий фаолият дунёни предметли -  
объектли тадкик килишга йуналган булади. Иккинчидан, оммавий амалиётдан 
тапщарига чикувчи объектларни урганади. Бу икки хусусиятдан илмий 
фаолиятнинг бошка барча узига хос хусусиятлари: тадкикот воситалари, 
методлари, натижалари келиб чикади.

Илмий билишни (тадкикотни) кундалик хаёт даражасидаги билиш билан 
таккослаб курайлик. Кундалик хаёт даражасидаги билишда билиш воситаси 
сифатида табиий тил ва кундалик хаёт тажрибасида кулланиладиган воситалар, 
Куроллар етарли булади. Илмий фаолиятда хам бу воситалар кисман 
кулланилади. Лекин булар илмий тадкикот учун етарли эмас. Илмий фаолият уз 
объектларини тадкик килишга имкон берадиган узига хос амалиётни 
шакллантиради. Бу -  илмий эксперимент. Унда кулланиладиган куроллар ва 
эксперимент йуналиши объектларни тажрибавий урганишнинг узига хос 
воситалари сифатида майдонга чикади. Шу билан бирга ихтисослашган назарий 
тил тизими шаклланади ва узлуксиз ривожланади.

Биз илмий билим, унинг узига хос лиги, таркиби, даражалари, тугрисида 
кейинрок батафсил тухталамиз. Бу ерда тадкикот жараёнининг боскичлари 
тугрисида мулохазалар юритамиз.

Купинча олимлар ижод, кашфиёт киладилару, уни амалга ошириш 
жараёни, боскичлари хакида бош кайгурмайдилар яъни унутиб юборадилар. 
Бирок ижод жараёии кандай кечганини, кандай боскичларни босиб утганлигини 
тасвирлаб берган мутафаккирлар хам булган.

Шундай килиб, ижод илгари мавжуд булмаган сифат холатини 
яратишдир. Бунда таназзулга эмас, тараккиётга йуналган сифат назарда 
тутилади. Илмий ижод инсоний ижоднинг мухим, юкори шакли булиб, жамият 
тараккиётида хал килувчи роль уйнаган, ижоднинг бошка шаклларига бевосита 
ва билвосита таъсир килган.

16



Илмий ижод жараёни мураккаб булиб, катор боскичлардан ташкил 
топган. Фанда кутилмаган, тусатдан килинган кашфиётлар хам килинган 
булсада, улар хам узига шароит ва боскичларга эга булиб, маълум 
кишиларгагина, яъни анча фаолиятини ижодга йуналтирилган кишиларга насиб 
зтади.

А. Пуанкаръе 1908 йилда Парижда Психологик жамиятда доклад килиб, 
узининг математикага оид бир канча кашфиётлари кандай содир булганини ва 
бу тадкикотий жараённинг боскичларини тушунтириб берди.

Ижод жараёнининг боскичлари (А. Пуанкаръега кура):
• Дастлаб муаммо куйилади ва бир мунча вакт давомида уни хал 

килишга уринилади.
• Кейин куп ёки оз давом этадиган даврда хал килинмаган муаммо 

хдкида бош котирилмайди, ундан узоклашилади.
• Шундай вазият келадики, тусатдан, муаммога хеч кандай алокаси 

булмаган тасодифий вазиятда онгда ечимнинг капити шаклланади.
• Ечим учун калит мавжуд булгач, муаммо хал килинади, тажрибадан 

утказилади ва ривожлантирилади.
А. Пуанкаръе биринчи боскич тугрисида гапириб, икки хафта муаммони 

хал килишга уринганини ва хеч кандай натижага эришмаганини айтади. Ундан 
кейин бу масала хакида бош котирмай куйган. Бу вактда, Пуанкаръе фикрича, 
масала устида онгсизлик даражада иш кетган. У бундан кейинги боскични 
шундай тасвирлайди: “Бир куни кечкурун, уз одатимга зид равищда кора кофе 
ичдим; ухлай олмадим; гоялар тикилиб кела бошлади, улардан иккитаси 
баркарор комбинация хосил килгунча улар бир бирлари билан кандай 
тукнашганлигини хис килдим”. А.Пуанкаръе нихоят эрталаб масаланинг 
ечимини кайд килган ва бир неча соатда натижаларини ёзиб куйган.

XIX асрдаёк Герман Гелъмголъц хам илмий кашфиётларини килиш 
жараёнини шунга ухшаш тасвирлаб берган. Унинг ёзишича, илмий гоялар 
мияга тусатдан, жимгина кириб келади, дархол уларнинг ахамиятини хам 
билмайсан. Г. Гелмъголъцнинг тажрибасига к)фа, чарчаган мияда янги гоялар 
хеч качон пайдо булмайди, ёзув столи устида хам хеч качон вужудга келмайди. 
Масала тугилганда уни яхшилаб уйлаб, бошга сингдириб олиши керак. Бу -  
давомли, мураккаб жараён. Шундан кейин чарчок утиб кетиши талаб килинади. 
Олим дам олиб, яхши кайфиятда булгандагина яхши гоялар тугнлади. Янги 
гоялар юкка кутарилганда, куёшли кунларда тез-тез келади. Озгина 
микдордаги спиртли ичимлик хам янги гоялардан узоклаштиради.

Инглиз олими Грэм Уоллес 1926 йилда тадкикотий тафаккурнинг турт 
босцичини ажратади.

Ижодий тафаккурниг боскичлари:
1. Тайёргарлик боскичи -  масалани шакллантириш, уни ечишга уриниш.
2. Инкубация -  масаладан вактинча узоклашиш__________
3. Ойдинлашув- интуитив ечимнинг пайдо булиши.
4. Тасдиклаш -  ечимни текшириш ёки амалгЦ ощириш.,



ТЕСТЛАР
1. Ижод ннма?
а) узгаришлар жараёни;
б) ривожланиш жараёни;
в) янги сифат холатини яратиш;
г) фаолият натижаси;
д) инсон фаолияти натижаси.
2. Жамнятга, ишлаб чнкаришга бевосита таъсир килувчи тадкикот шакли
а) бадиий тадкикот;
б) фалсафий тадкикот;
в) диний тадкикот;
г) илмий тадкикот;
д) техникавий тадкикот.
3. “Эврика” тушуияасинииг мазмуняви тушунтнринг
а) “Топдим!” деган маънони билдиради;
б) масала ечимидан хурсандлик;
в) масала ечими натижаси;
г) ечим йули номаълум холда хал килинадяган масаланинг финали;
д) хаммаси тугри.
4. Канси тадкикот шакли тадкикотчи олдига купрок талаблар к^яди?
а) кундалик хаётдаги тадкикот;
б) диний тадкикот;
в) бадиий тадкикот;
г) техникавий тадкикот;
д) илмий тадкикот.
5. Ижодий тафаккурнинг инкубация б о с к и ч и  зарурлигн кайся каторда 

т^гри тушуитирилган:
а) миянинг дам олиб, фикрнинг тиницлашиши учун зарур;
б) масаланинг ахамиятини тушуниб олиш учун зарур;
в) вакт Утиши масалани хар томонлама ̂ йлашга, бошка маънавий 

омиллардан фойдапанишга имкон яратади;
г) бу боскич факат илмий тадкикот учун зарур;
д) а ва б жавоблар тугри.
6. Ижодий тафаккур га халакят берадигаи омиллар кайси каторда ijr p i  

к^рсатнлган:
а) ёт карашпарни нотанкидий кабул килиш;
б) ташки ва ички назорат;
в) ечимнинг шаблонини бериш;
г) тез жавоб топишга уриниш истаги;
д) хаммаси тугри.

Адабиётлар
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креативности, http://ru.wikipedia.org/
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3 -мавзу. ФАЛСАФА ВА ФАН ТАРИХИДА ТАДКЩОТ 
МУАММОЛАРИШШГ ИШЛАБ ЧЩИЛИШИ

1. Фалса фа ва файла тадкикот муаммоси.
2. У рта аср мутафаккирларинипг илмий тадкикотга кушган 

хнссалари.

Таянч тушунчалар: Антик фалсафа, илмий назарий тафаккур, уйгониш даври 
фалсафаси, иродавий интилиш, инсон тадкякотчилиги, эмпирик фалсафа, немис классик 
фалсафаси, Урта аср Марказий Осиё мутафаккирлари, хаёт фалсафаси.

Антик фалсафада тадкикот чексиз ва одатий борлик билан эмас, 
чекланган, узгарувчан, уткинчи борлик сох,аси билан богланган. Абадий борлик 
сохасшш англаш кар кандай, шу жумладан тадкикотий фаолиятдан хам юкори 
куйилади. Бадиий тадкикотни тушунишда, кейинчалик, айникса Платондан 
бошлаб Эрос хакидаги таълимот инсон томонидан дунёни олий (“онгли”) 
эгаллашга интилиш сифатида ривожлантирилади. Ижод ана шу интилишнинг 
холати сифатида майдонга чикади.

Милет мактаби мутафаккирлари -  Фалес, Анаксимандр, Анаксимен -  
Европа илмий-назарий ва фалсафий тафаккурини бошлаб бердилар. Улар 
илмий тадкикот сохасида катор кашфиётлар килдилар. Масалан, Фалес хар 
кандай предметнинг баландлигини улчашнинг умумий усулини топди. Эр.ав. 
587 йилнинг 28 майида куёш тутилишини олдиндан айтди, ой нурининг 
табиатини биринчи булиб тушунтирди, ернинг катор ходисаларини тадкик 
килди. Унга магнетизм ходисаси хам маълум эди. У табиат ходисаларини 
назарий жихатдан асослаб бериб, назарий фанга асос солди. Унинг шогирди 
Анаксимандр геометриянинг узигача маълум булган коидаларини тизимга 
солди, космогонияда дунёнинг келиб чикиншни табиий-илмий жихатдан 
тушунтирди, чексиз дунёлар мавжудпигини биринчи булиб айтди, 
астрономияда мухим кашфиётлар килди, биринчи булиб осмон сферасининг 
моделини яратди, биринчи булиб ер харитасини тузди. Яна бир милетлик 
мутафаккир Анаксимен табиий-илмий сохдца катор кашфиётлар килиб, илмий 
тадкикот намуналарини курсатди. Жумладан, астрономия сохасида у биринчи 
булиб харакатсиз юлдузлар ва сайёралар уртасидаги фаркни аниклади, осмон 
жисмлари жойлашуви тартибини Анаксимандрга нисбатан тугри курсатиб 
берди (Ерга энг якини -  ой, кейин куёш, сунг сайёралар ва нихоят харакатдаги 
юлдузлар). Метеорологи яда Анаксимен кор, дул, чакмок, ёмгир ва бошка 
табиат ходисаларини табиий-илмий нукгаи назардан тушунтирди.

Пифагор мактаби ишлари илмий тадкикот тарихида мухим урин тутади. 
Пифагор карашлари назарий математиканинг шаклланиши учун мухим шароит 
яратди. Антик даврда купгина математик билимлар табиат объектлари ва 
жараёнларини тушунтиришда кулланди. Сайёралар холатини хисоблаб чикиш, 
куёш ва ой тутилишини олдиндан айтиш, Ер, ой, куёшнинг хажмини ва улар 
уртасидаги масофани хисоблашга уриниш, гелиоцентрик (Аристарх Самосский 
гояси) тасаввурлар, геоцентрик система яратилди.
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Антик даврда физик жараёнларни изохлашда хдм математикани куллаш 
содоида мухим кадамлар куйилди. Архимед, Евклид, Герои, Птолемей илмий 
тадкикотлари шулар жумласидандир.

Аммо антик давр назарий табиатшуносликни шакллантира олмади, 
назарий коидапар экспериментал тадкикотлар билан богланмади.

1?рта аср фалсафасида тадкикот жараёнига карашлар худони дунёни 
эркин яратадиган шахе сифатида тушуниш билан боглик. Бунда тадкикот 
йукдикдан борликни келтириб чикарувчи иродавий интилиш сифатида намоён 
булади. Августин инсон шахеида хам ироданинг ахамиятини таъкидлайди: 
айнан тарих дунё хакида илохий фикрнинг амалга оширилишида инсон 
иштирок этадиган соха деб каралади. Шундай килиб, акл эмас, ирода ва 
эътикодга иродавий интилиш инсонни худо билан боглайди, шахе карашлари 
ахдмият касб этади, индивидуал карор худо томонидан дунёни яратишда 
иштирок этиш шакли сифатида майдонга чикади: бу тадкикот жараёнини ноёб 
ва такрорланмас холат сифатида тушуниш учун шароит яратади. Шунга кура 
тадкикот сохаси асосан тарихий, ахлокий-диний сохаларни камраб олади, 
бадиий ва илмий тадкикотга аксинча, кандайдир иккинчи даражапи ходиса 
сифатида каралади.

Уйгониш даврида инсоннинг чексиз тадкикотий имкониятлари хакидаги 
фикрлар кенг таркалди. Бу даврда тадкикот асосан бадиий тадкикот сифатида 
англанади. Ижодий мушохдда бадиий тадкикотнинг мохияти сифатида 
Каралади. Ижодий билимнинг ташувчиси сифатида гений га сигиниш, 
тадкикотий фаолият актига ва тадкикотчи шахсга кизикиш пайдо булади. Аста- 
секинлик билан тарихга инсон тадкикотининг соф махсули сифатида караш 
карор топа бошлайди. Масалан, итальян файласуфи Ж.Вико инсонга тилнинг, 
ахлокнинг, урф-одатнинг, санъат ва фалсафанинг яратувчиси, тадкикотчии 
сифатида, яъни мохиятан айтганда, тарихнинг тадкикотчии сифатида карайди.

Уйгониш даврида Леонардо да Винчи механика, физика, гидравлика ва 
бошка сохаларда, Николай Коперник астрономия сохасида (Куёш системаси 
тузилишининг гелиоцентрик назарияси), Иоган Кеплер астрономия, 
космология, осмон механикаси сохапарида гениал табиий -  илмий 
тадкикотнинг буюк намуналарини бердилар.

XVI - XVII аерларда илмий тадкикот янада юкори боскичга кутарилди. 
Г. Галилей, И. Ньютон, Р. Гук, Л. Эйлер ва бошка олимлар тадкикоти 
натижасида тажрибада куп марта тасдикланган классик механикага асос 
солинди.

Янги даврнинг гениал файласуфлари Ф. Бекон, Т. Гоббс, Ж. Локк, Д. Юм 
тадкикотга инсон томонидан янги механизмлар, машиналар, ускуналар 
яратадиган ихтиро деб карадилар.

Буюк файласуфлар булмиш Ф. Бекон, Р. Декарт, Б, Спиноза инсон 
тадкикотига юкори бахо бердилар. Унинг максади табиат устидан инсон 
х.укмронлигини таъминлаш ва инсоннинг узини такомиллаштириш, деб 
хисобладилар, илмий билим методларини ишлаб чикдилар. Инсон эркинлиги 
тадкикотнинг зарур шароити деб билдилар.
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Инглиз эмпирик фалсафаси тадкикотни асосан тасодифий, аммо 
муваффакиятли амалга ошган мавжуд элементларнинг комбинацияси сифатида 
талкин килади. Ижодга ихтирочиликка якин булган ходиса сифатида каралади.

Ижоднинг тугал концепцияси XVIII асрда И. Кант томонидан яратилди. У 
тадкикотий фаолиятни тасаввурнинг самарали лаёкати хакидаги таълимотида 
махсус тахлил килади. Бу таълимот хиссий таассуротларнинг турли-туманлиги 
ва фахм тушунчаларининг бирлиги уртасида богловчи звено булиб майдонга 
чикади. Чунки у бир вактнинг узида тасаввурларнинг якколлиги ва 
тушунчаларни синтезлаштирувчи куч га эга. “Трансценденталь” таассурот, 
шундай килиб, мушохдда ва фаолиятнинг умумий асоси булади, тадкикот эса 
билимнинг асосида ётади.

Кантнинг бу таълимоти Ф. Шеллинг томонидан ривожлантирилди. 
Шеллингга кура, тасаввурнинг тадкикотий лаёкати онглилик ва онгсизлик 
фаолиятининг бирлигидир. Шунинг учун кимки бу лаёкатга эга булса (гений) 
гуё онгсизлик холатида тадкикот килади. Худди табиат каби тадкикот килади. 
Фарки шундаки, табиат тадкикоти объектив, яъни онгсизлик жараёни, инсоний 
тадкикот жараёни эса унинг эркинлиги билан кечадиган кундалик субъектив 
жараёндир. Шеллингга к^ра, тадкикот, асосан рассом ва файласуфнинг 
тадкикоти инсон хэёт фаолиятининг алий шаклидир: бу ерда инсон мутлак 
билан тукнашади. Романтизмда тадкикот ва генийга сигиниш шундай 
кучаядики, натижада шу билан бирга маданият тарихида утмиш тадкикотининг 
махсули сифатида кизикиш ортади.

XIX аср охири ва XX асрларда идеалистик фалсафа йуналишларида 
тадкикотга асосан механик-техник фаолиятга карама-карши равишда каралди. 
Хаёт фалсафаси тадкикотий табиий бошлангич ни техник рационализмга карама 
-  карши куйса, экзистенциализм тадкикотнинг маънавий -  шахсий табиатини 
таъкидлайди. Хаёт фалсафасида тадкикотнинг ривожланган концепсияси А. 
Бергсон томонидан (“Ижодий эволюция”, 1907) ишлаб чикилди: тадкикот 
янгининг узлуксиз тугилиши сифатида хдётнинг мохиятнни ташкил килади. У 
объектив амалга ошадиган жараёндир. Табиатда тадкикот -  тугилиш, усиш, 
етилиш куринишида, онгда эса янги образлар ва таассуротларнинг вужудга 
келиши шаклида амалга ошади. У тадкикотни субъектив техник фаолиятга 
карши куяди. Субъектив техник фаолият, унинг фикрича, факат эскнни 
комбинация, конструкция килишга асосланган. Маданият ва тарих тадкикотини 
тахлил килар экан, хаёт фалсафаси унинг ноёблигини, индивидуал -  
такрорланмас характерный таъкидлайди.

Экзистенциализмда тадкикотий бошлангичнинг ташувчиси шахе 
хисобланади. Шахе эса кандайдир экзистенция, яъни эркинликнинг иррационал 
бошланиши, табиий зарурият ва акдий максадга мувофикликдан узиб кетиш, 
табиийлик ва ижтимоийлик чегарасидан чикиш сифатида тушунилади. Ижодий 
экстаз, Н.А. Бердяев ва М. Хайдеггерга кура, экзистенциянинг (мавжудлигнинг) 
энг адекват шаклидир.

Прагматизм, инструментализм, неопозивитизм фалсафий окимларида 
тадкикотга бир томонлама, амалий нуктаи назардан карапади: тадкикот -
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у тт— ихтирочилик, унинг максади эса маълум вазият такозо килган масалани 
ечшцдир.

Ижодни интеллектуалистик тушунишнинг бошка варианта неореализм, 
февоменология окзимлари карашларида ифодаланган. Бу типдаги купчилик 
мутафаккирлар тадкикотни тушунишда факат табиатшуносликка эмас, соф фан 
эдасобланмиш математикага купрок таянадилар. Ижоднинг асоси, 
кнструментализмда булгани каби фаолият эмас, балки интеллектуал 
мушохададар.

Марксизм тадкикотий жараёнга табиат ва жамиятни инсон максадлари ва 
эхтиёжларига мос холда вокеликнинг объектив цонунлари асосида 
узгартирувчи инсон фаолияти деб карайди. Ижод яратувчи фаолият сифатида 
такрорланмас, оригиниал ва ижтимоий-тарихий ноёблиги билан ажралиб 
чуради. Ижодий яратувчанлик инсон онги фаоллигининг натижасидир.

Турлн даврларда ижодга булган карашлар
д»»р Ижодга муносабат

А к т е  фалсафа Ижод чекланган, узгарувчан, уткинчи борлик сохаси билан боглик. 
Абадий борлик тадкикотдан уступ туради. Ижод -  дунёни онгли 
эгаллашга интилишнинг холата

Уртааср
фалсафаси

Худо -  дунёни эркин яратадиган шахе. У борликни йукликдан тадкикот 
Килади. Тарих дуиё хакида илохнй фикрнинг амалга ошуви булиб, 
тадкикотга ва эътикодга иродавий интилиш туфайли шахе тадкикотда 
иштирок этиш шакли сифатида майдонга чикади. Ижод сохаси тарихий, 
ахдоккй -  дикий сохаларни камраб олади

Уйгониш даври 
фалсафаси

Инсон чексиз тадкикотий имкониятларга эга. Гений инсон фаолияти 
мукаддасдир. Инсон тилнинг, урф-одат, ахлокнинг, санъатнинг ва 
фалсафанинг. мохиятан тарихнинг тадкикотчиидир

Инги давр эмпирии 
_. фалсафаси

Ижод -  мавжуд элементларнинг мувафаккиятли амалга ошган, асосан 
тасодифий комбинацияси. Ихтирочиликка якин ходиса

Немис классик 
фалсафаси

Кант: тадкикот -  инсон тасаввурининг самарали лаёкати. У эса 
тасаввурларнияг якколлиги ва тушунчаларни синтезлаштирувчи кучга эга. 
Ижод билишнинг асосида ётади.
Шеллинг: онглилик ва онгсизлик фаолиятининг бирлигига эришгаи инсон 
табиат каби, аммо эркиклик билан кечадиган субъектив тадкикотга зга. 
Ижодда инсон мутлак билан тУкнашади

Лает фалсафаси Ижод -  янгининг узлуксиз тугилиши, объектив кечадиган жараён. 
Табиатда тадкикот тугилиш, усиш, етилшп куринишида, онгда -  янги 
образлар ва тасаввурларнинг вужудга келиши шаклида амалга ошади. 
(А. Бергсон)

Экзистенциализм Шахе тадкикотий экзистенцияга эга, яыш табиийлик ва ижтимоийликдан 
чикишга, тадкикотий экстаз га лаёкатли

Прагматизм, 
инструментализм, 
_ неопозитивизм

Ижод -  асосан ихтирочилик, унинг максади эса маълум вазият такозо 
килган масалани ечишдир

Неореализм,
„Феноменология

Ижоднинг асоси интеллектуал мушохададир. Бу математикада яккол 
намоён булади

Марксизм Ижод -  инсон онги фаолиятининг натижаси, вокеликни объектив 
конунлар асосида Узгартирувчи фаолият
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У рта аср Марказий Осиё мутафаюсирларининг илмий тадкикот 
муаммосига кушган хиссалари.

У рта асрларда яшаган буюк бобокалонларимиз Ал-Форобий, Ал- 
Фаргоний, Ал-Хоразмий, Ал-Беруний, Абу Али Ибн Сино ва бошкалар 
тугрисида тингловчилар кенг маълумотларга эга булганларини хисобга олиб, 
улар тадкщотининг айрим жихзтларигагина диккатни каратамиз1.

К&цимги юнон натурфалсафаси XVII-XV1II аср Европа табиатшунос- 
лигининг пайдо булиши учун зарур болтан асосларни ярата олмади. Бу асослар 
урта аср мусулмон Шарк мутафаккирлари томонидан яратилди.

Мусо ал-Хоразмий томонидан унлик позицион системасининг кашф 
этилиши илмий тафаккур ривожи учун чексиз имкониятларни яратиб берди. 
Гап шундаки, кадимда юнонлар аслида кадимги шумерликлар томонидан 
шакллантирилган олтмишлик санок системасидан фойдаланганлар. Араблар эса 
санокни (ракамларни) араб алифбосидаги харфлар билан ифодалаганлар. Бу эса 
математика ва математика билан боглик булган барча фанларда 
мураккабликларни, чалкашликларни келтириб чикарган. Жуда катта 
микдорларни ифода этувчи сонларнинг яна шу тахлитдаги сонларга 
купайтириш, даражага кутариш, булиш каби жараёнларни амалга ошириш 
катта кийинчиликлар тугдирар эди. Математика том маънода Птоломей 
замонларидан бошлаб такомиллашиш жараёнидан махрум булиб колган эди.

Ана шундай шароитда якин щарк мутафаккирларига яхши таниш булган 
Хинд ракамини унлик ракам тизимига айлантиришнинг ахдмиятини илгаб 
олган буюк ватандошимиз томонидан “Сифр”нинг кашф этилиши ва унинг уз 
урнига куйилиши оркали хинд раками мукаммал системага айлантирилди. 
Хоразмийнинг яна бир буюк хизмати математика ривожининг олий боскичини 
бошлаб берган “Ал-жабр”ни (Алгебрани) матеметиканинг алохида сохаси 
сифатида шакллантирганлигидир.

IX-XI аср Шарк мутафаккирлари мантик конунлари ва коидалари 
хакнкдтнинг ягона мезони була олмаслигини англаб етган эдилар. Улар 
биринчи навбатда фанни бошка илмлардан ажратиб олишга интилганлар. 
Илмий билимларнинг мантик талабларига мос келиши талабидан ташкари 
уларни тажрибада бевосита синаб куриш йули билан чин ёки ёлгонлигини 
аницлашга уринганлар.

Ибн Сино тажрибалар утказиш авд билан чикарилган хулосаларнинг 
чинлигини тасдиклаш учун зарурдир, деган фикрни катьий химоя килади. 
Демак, дунёвий билимларнинг кзрор топишида, хакикат мезонини аниклашда 
тажрибанинг ахдмиятига эътибор кдратган.

Тажрибадан самарали фойдаланишда, уни хакикатнинг мезони деб 
тал кин этишда Беруний замондошларидан узиб кетди. Унинг фикрича “Хеч 
кандай моддий ёки маънавий омил тажрибанинг илм-фан сохасидаги асосий 
мезонлик вазифасини бажара олмайди”. Шундай килиб, Шарк уйгониш даври 
дунёвий фанлари факат мантикий мезонлар билан чекланиб колмасдан, эътикод

1 Бу хзкда т^ларок каранг: Тохнр Карнм. Миллий тафаккур тараккибтидан. (“Авесто" замонидан то ХХТ аср 
бошларигача). -Т.: Чулпон, 2003; Уша муаллиф. Шарк ал-Тайр юлдузлари. -Т.: ЧУяпон, 2005.
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т  мантиц тапабларига мос хукмрон хулосаларини кузатиш хамда тажрибалар 
оркали тасдиклайдиган билимларни йигиб, бир тизимга солишга алохида 
эътибор каратганлар.

Бу даврдаги илмий билимларнинг яна бир жихати, уларнинг ижтимоий 
мухит талаблари билан кишиларнинг хаётий эхтиёжларини кондиришни максад 
*нлиб куйганлиги эди. Хоразмий узининг “Ал-жабр ва ал-мукобала” асарида 
ерни ^лчаш, мураккаб мулкий таксимот билан боглик муаммоларни ечишга 
булган зарурият туфайли ал-жабр тенгламалари тугрисидаги фанга кучли 
эхтиёж тугилганини кайд килган эди.

IX-XII асрларда математиканинг бекиёс даражада ривож топиши биринчи 
навбатда математика билан боглик булган сохаларда мустакил фанлар карор 
топа бошлади. Астрономия, география, тарих, медицина, доришунослик, 
геодезия, минералогия, этнография ва х.к. шулар жумласидандир. Шунииг учун 
хам кадимги юной мутафаккирларидан фаркли упарок, бу даврда Шарк 
мутафаккирлари орасидан узларини файласуф деб хисобламайдиган соф 
математик, астроном деб хисобловчи Мусо ал-Хоразмий, Ахмад ал-Фаргоний, 
Абу Райхон Беруний каби фан даргалари етишиб чикди.

У рта аср Марказий Оснё мутафаккирларининг мухим кашфиётлари
Муаллифлар

номи
Кяшфиёглар

Мусо ал-Хоразмий 
(783-850)

•  Алгебра фанига асос солди.
• Ун лик позицяон хисоблаш системасини яратди.
• Астрономияни ривожлантирди.
•  Тригонометрияга “текис”, “аксланган синус”, “тангенс”, “котангенс” 
тушунчаларини киритди ва жадвалларини келтирди.
•  Иклимлар назариясини такомиллаштирда, географияни т у  асосда 
биринчи булиб баен килди

Ахмад ал 
Фаргоний 

(тахм.797-8651

•  “Самовий харакатлар ва умумий илми нужум” китобида 
астрономияни ривожлантирди.
•  Узининг иклимлар назариясини яратди

Абу Али Ибн Сино 
(980-1037)

• Тиббиёт билан боглиц куп ихтиролар килди. Ботаника, география, 
астрономия, математика, кимё фанларини бойитди.
■ Фалсафани ривожлантирди.
•  Бадиий асарлар езди

Абу Райхон 
Беруний (973-1048)

•  Астрономия, физика, математика, геодезия, геология, минерология, 
тарих, филология ва б. фанларни ривожлантирди.
• У рта аср щароитида илмий табиатшуносликка асос солди, тажрибага, 
кузатиш. экспериментга асосланувчи аник илмий тафаккурни бошлаб 
берувчилардан булди.
•  Геоцентрик ва гелиоцентрик тизимларни тенг кучли деб хисоблади.
•  Бошка дунёлар борлиги тугрисида тахмии килди.
•  Санскрит тилидан арабгача, араб тилидан санскрит тилига 
таржималар килди

Шундай килиб, дунёвий, табиий-илмий фанларнинг карор топиши, 
Уларнинг мустакил фан сохалари сифатида ажралиб чикиш жараёни XVII аср 
Еврапада эмас, балки IX-XI аср мусулмон Шарк мутафаккирлари, хусусан,
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Марказий Осиё алломаларининг машакдатли изланишлари туфайли содир 
булган деб хисоблаш лозим. Агар IX-XI аср илмий тадкик,оти булмаганида 
XVII-XVIII аср янги давр Европа табиатшунослик фанлари хам карор топмаган 
булурэди1.

Шундай килиб, инсон ижодига булган муносабат илмий билимларнинг 
усиши ва жамият дунёкараши хамда эхтиёжлари билан боглик холда узгариб 
келган. Инсон ижодига муносабатда асос булган диний гоялар жамият 
эхтиёжларига мос холда янгича талкин кдиинган.

Урта аср Марказий Осиё мутафаккирларининг ижодга булган карашлари 
ва илмий ижод наъмуналари янги давр Европа фани ва фалсафасига самарали 
таъсир курсатган.

Инсон ижодига булган турли фалсафий талцинлар купайиб борган. Бу эса 
ижоднинг куп киррали, мураккаб ходиса эканлигини курсатади. Х°зирги 
даврнинг глобал муаммолари кескинлашгани шароитида табиат ва жамиятнинг 
ривожланиши хам, сакпаниб колиши хам инсон ижодига богли булиб колди.

ТЕСТЛАР
1. Кадимги Шарк илмий билимларидан антик давр илмий 

билимлари кандай фарк килади?
а) олдиндан кура олишлари билан;
б) бевосита амалиётга богликдшги билан;
в) ходисалар такрорланиши сабабларини тушунтириш билан;
г) тушунчали тафаккурга асосланиши билан;
д) в ва г жавоблар тугри.

2. Натурфалсафанинг асосий методологик гояси кайси каторда
тугри курсатилгаи?
а) табиат кисмларга ажралмаган кандайдир бутунликдир;
б) табиатдан ташкарида хеч нарса йук;
в) хакикий билим-илмий билимдир;
г) фалсафанинг илмий билимларга алокаси йук;
д) олам узгармайди.

3. Табиий-илмий билимлардан максад:
а) табиат ходисаларининг конуниятини билиш;
б) булажак ходиса ва жараёнларни олдиндан куриш;
в) табиат конунларидан амалда фойдаланиш;
г) табиий-илмий билимнинг метод ва усулларини ишлаб чикиш;
д) барча жавоблар тугри.

4. Бадиий ва илмий тадкикотга иккинчи даражали ходиса сифатида
караш устнвор булган давр:
а) энг кдцимги давр;
б) антик давр;

1 Бу хакида каранг: Т о\ир Карим. Дунбвийлик фалсафаси-Дунёвийлик фалсафаси. Маколалар т^плами. —Т.: 
ТДИУ, 2007,5-28 бетлар.
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в) урта асрлар даври
г) уйгониш даври;
д) янги давр.
5. Инсон тадкикотида бадиий тадкикотий устувор деб билган давр:
а) энг кадимги давр;
б) антик давр;
в) урта асрлар даври
г) уйгониш даври;
д) янги давр.

6. “Юз йил угмасдан Европада 3 йирик математнкнн айтнш кийин 
булвб колади. Бу фан Бернулли, Эйлер, .... олиб келган жойда тухтайди.

Уларнинг асарлари Миср пнрамидаларн каби бизда инсоннинг 
кудрати хакида хайратли тасаввурлар уйготади”. Д. Дидронинг бу 
с^зларини кандай бахолайсиз?

а) тугри айтилган башорат;
б) математиканинг келажаги йук деб билган;
в) математика бошка фанларга аралашиб, мустакиллигини йукотади, 

демокчи;
г) илмий тадкикот поёнига ета боради, деган догматик фикр;
д) хаммаси тугри;

7. Форобий фикрича, инсон аклиии билимлар билан бойитиш учун 
хязмат кнлувчи фанлар каиси кагорда?

а) сиёсат, ахлок, таълим-тарбияга оид билимлар;
б) фалсафа;
в) математика, табиатшунослик, метафизика;
г) тилшунослик, шеърият, нотиклик санъати;
д) барчаси тугри.

8. Хоразм Маъмун академиясида тадкикот кялган олнмлар кайси 
каторда:

а) Абу Наср ал-Масихий, Абу Наср ибн Ирок, Беруний, Ибн Сино;
б) Ал-Форобий, Ибн Сино, Беруний, Фаргоний.
в) Мусо Хоразмий, Замахшарий, Беруний.
г) Журжоний, Ал-Киндий, Абул Хайр Хаммор.
д) Барчаси тугри.

9. Инсоннинг космосга учиши гоясини уйлагаи ва амалга оширишга 
Урннгаи астроном?

а) Абу Наср Исмоил ибн Хаммод ал-Жавхарий;
б) Ахмад Мухаммад ас-Сахрий;
в) Абу Мансур ас-Саолибий;
г) Зайниддин Журжоний;
д) Тугри жавоб йук.



10. Саккизта астрономнк асаря маълум б^лнб, бирортаси хозирги 
замон тилларига таржима кил ни маган, окибатда Шарк ва Гарбда jrra 
машцурлнги сабаблари урганилмаган олим?

а) Холид ибн Абдумалик;
б) Ибн Сино;
в) Ап-Беруний;
г) Ал-Хоразмий;
д) Ал-Фаргоний.

Адабиётлар
1. Узбекистон Республикаси Конституцияси. -Т.: Узбекистон, 2011.
2. Каримов И. Юксак маънавият — енгилмас куч. -Т.: Маънавият, 2008.
3. Каримов И. Жах;он молиявий-иктисодий инкирози ва Узбекистон 

шароитида уни бартараф этиш йуллари. -Т.: Узбекистон, 2009.
4. Каримов И. Мамлакатда демократик ислохотларни янада 

чукурлаштириш ва фукаролик жамиятини ривожлантириш концепцияси. -Т.: 
Узбекистон, 2010.

5. Каримов И. Узбекистон мустакилликка эришиш остонасида. -Т.: 
Узбекистан, 2011.

6. Бартенов С.А. История и философия экономической науки. Пособие 
кандидатскому экзамену. -М .: Магистр, 2008.

7. Дунёвийлик ва ижтимоийлик. Маколалар туплами. -Т.: Чулпон 
номидаги нашриёт тадкикот матбаа уйи, 2008.

8. Дунёвийлик фалсафаси (мацолалар туплами). -Т.: ТДИУ, 2007.
9. История и философия экономики. Пособие для аспирантов. -М., 2006.
10. Карим Т. Шарк-ат-Тайр юлдузлари. -Т.: Чулпон номидаги нашриёт 

тадкикот матбаа уйи, 2005.
11. Креативность /attachment:/133/.htm
12. Критическоемышление attachment:/173/.htm
13. Творческое мышление: истоки, этапы, критерии оценки. Диагностика 

креативности, http://ru.wikipedia.org/
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w  4-м*my. БИЛИМЛАР ТИЗИМИДА ИЛМИЙ БИЛИМНИНГ УРНИ

1. Билим тушунчаси.
2. Илмий билнмнннг узига хос хусусиятлари.
3. Илмий билимларни чегаралаш муаммоси.

Таянч щшунчалар'. ахборот, илм, бшшм, эътикод, илмий билим, ноилмив билим, 
оазиилмий билим, аксилилмий билим, демаркация, К.Поппер, верификация, 
фальсификация.

БИЛИМ ТУШУНЧАСИ
Билим инсонларни бошка жонзотлардан тубдан фарк к,иладкган хусусият 

эканлигига хеч ким шубха килмаса керак. Инсон ва жамиятни билимсиз 
тасаввур килиб булмайди. Инсон билими оркали инсонийлигини намоён кила 
олади. Бу хакда Аристотель: “Киши билимлари туфайли узининг асосий 
инсонлик мохлятини амалга оширади ва бу унинг барча энг элементар хатти- 
харакатларидаёк намоён булиб туради”, - деб таърифлаган эди1. Жамият ва 
инсоннинг шаклланиши, ривожланиши билим туфайлидир.

Билимнинг мухим шакли булган илмий билим мохлятини англамок учун, 
аввало билим тушунчасини англаб олмок мухим. Зотан, ахборот, илм, билим, 
эътикод тушунчаларининг муносабати масаласида турли, хатто узаро зид 
кдрашлар мавжуд. Айримлар фикрича, билим ва ахборот бир мазмундаги 
тушунчалардир, чунки хар кандай ахборот маълум билимни ифодалайди. 
Шунинг учун улар “ахборотлашган жамият” ва “билим жамияти” 
тушунчаларини бир маънода, бир мазмунда куллайдилар. Бундан ахборот 
билимнинг мавжудлик ва таркатиш усулларидан бири деб хулоса чикариш 
мумкин. Агар ахборот маълум асосларга эга булса ва кандайдир мантиккд, 
ишончга кура кабул килиш мумкин булса, билим деб аталиши мумкин.

Шукингдек, билимнинг эътикод, ишонч тушунчалари билан алокаси хам 
мураккаб. Асосли билим ишонч-эътикодни шакллантиради, яъни хар кандай 
эътикод маълум ишончли билимларга таянади. Аммо эътикоднинг узини билим 
деб булмайди. Ишонч у ёки бу даражада асосларга эга булади. Акс холда, 
ишонч-эътикод шаклланиши мумкин эмас. Аммо ишонч ута кучли, хеч бир 
Щубхага урин колдирмайдиган холда асосланса ишонч булмай колади ва 
билимга айланади. Демак, билим маълум бир ишонч-эътикод асосида юзага 
келади. Турли ишонч-эътикодлардан турлича билимлар келиб чициши мумкин. 
Маълум эътикод асосида яратилган ахборотларни ишончли билим сифатида 
Кабул килиш мумкин, бошка эътикодга кура у уйдирма деб тасаввур килинади.

Билим умумий тушунчалардан бири булгаилиги ва бир каторга куйиш 
мумкин булмаган жуда куп куринишлари мавжудлиги туфайли унга хамма 
*%бул хиладиган, бир маъноли, катъий таъриф бериш кийин.

Билимни тушуниш учуй унинг таркибини, турларини тахлил килиш 
^рур. Аввало, билим-лаёкат ва билим-ахборотни фаркламок лозим. Билим- 
лаёкат бирор лаёкагни эгаллаб олганлик даражасини ифодалайди. Масалан,

Аристотель. Метафизика.- М.: 1980 Й., 65- б.
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сузиш, велосипедда учиш ва хк. Табиийки, бундай билимлар га нисбатан 
чинлик ва асосланганлик тушунчаларини куллаб булмайди. Яхши ёки ёмон 
сузиш, велосипедда учиш мумкин, аммо уларни чин ёки хато деб бахолаш 
мумкин эмас. Билим-ахборотда эса предметларга кандайдир белги, хусусият, 
сифат мавжудлиги холати ифодаланади. Агар биз “Кит-сут эмизувчи эканини 
биламан” ёки “Учбурчак ички бурчаклари йигандиси икки тугри бурчакка 
тенглигини биламан” десак, бу билимларни асосли ёки асоссиз, ишончли ёки] 
ишончсиз, чин ёки ёлгон сифатида бах,олаш мумкин. Эпистемологияда] 
билимнинг нечоглик асосланганлик усуллари, унинг ишончли, чинлигм 
мезонларини излаш билимни фалсафий тахлил хилишнинг асосий мотивидир. 1

Антик давр файласуфлари билим хато булиши мумкин эмас, деб! 
хисоблаганлар. Х,озирги давр эпистемологияси хам билимга ана шундай! 
карайди. Бу билим уз ахамиятига кура янглишиш ва ёлгондан фарк килишини| 
англатади.

Одатда биз ниманидир биламиз десак, бу хакда кандайдир тугри ва 
ишончли тасаввурга эга эканлигимизни ифодалаймиз. Биз кундалик хаётда 
билим деганда реал хаётга мос келадиган, маълум асосга эга булган ишончни 
тушунамиз.

Билимнинг эпистемологик талкини куйидаги 3 шароитни уз ичига олади:
1. Чинлиги (реал вокеликка мослиги).
2. Ишончлилиги (эътикод килиш, кабул килиш мумкннлиги).
3. Асосланганлиги.
Бу шароитлар билимни тасодифий мосликдан чегаралайди. Дейлик, хали 

дунёнинг тузилиши хакида тасаввурга эга булмаган богча боласидан “Куёш 
системасида нечта сайёра бор?”, деб cjrpacaimo ва у “Туккизта” деб жавоб 
берса, сиз буни бахтли тасодиф деб хисоблайсиз. Бола уз жавобини асослаб 
беролмайди ва сиз унда бу хакда хаки кий билим йуклигини кдйд киласиз.

Бундан билим тугри ва асосланган ишонч эканлиги хакида дастлабки 
хулоса келиб чикдди. Аммо, бу таъриф билимнинг мохиятини тушуниш учун 
етарли эмас. Ишонч юкоридаги 3 таснифга эга булса-да, барибир билим була 
олмайди. Айрим юзаки ходисапарга, далилларга асосланган холда, ишончга эга 
булиш мумкин, аммо у билим эмас. Баъзан ишонч бахтли тасодифга кура, 
тугри, хакикатга мос келиши мумкин.

Фанда ахборотнинг икки концепцияси мавжуд булиб, улар ^ртасида 
мунозара давом этмокда.

Ахборотнинг асосий концепциялари ва уларнииг мазмуни
Концепциялари Мазмуин

Атрибутив Ахборот барча жараёнлар ва системаларга хосдир (бутун материяга 
хосдир)

Функциоанал Ахборот факат уэ-^зидан ташкилланадиган тизимларникг (биолопгк 
ва ижтимоий тизимларнииг, био ва социотехник тизимларнинг) 
хоссасидир

Улар уртасидаги мунозара деярли ярим аср дан бери давом этмокда. Бу 
даврдан бери йирик илмий-технологик ва ижтимоий узгаришлар булди. Инсон
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дочини узгартириб юборган ахборотлашган жамият шаклланди. Илмий ва 
амалий фаолиятнинг турли сохаларида кенг куллаш билан боглик холда янги 
вазарий ва методологшс муаммолар пайдо булди. Лекин ахборотнинг табиати, 
унинг мавжудлик сохдпари хакидаги масалада ягона фикр йук- Сунгги ун 
йилликларда атрибутив концепция синергетика ривожи туфайли янада 
мустахкамланди. Лекин у “функционалистлар” томонидан келтирилаётган бош 
контр аргументларга жавоб бера олмади. Унинг мохдяти куйидагича: ахборот 
уч параметрга эга булиши керак: синтактик, семантик, прагматик.

Ахборотнинг 3 параметри:
-  Синтактик;
-  Семантик;
-  Прагматик.
Функционалистлар эътирозича, ахборот физик жараёнларга уз-узича 

тааллукли булса, уларда семантик ва прагматик хусусиятларни тушунтириб 
булмайди. Атрибутивистлар бу мураккабликларни хал килишнинг ёки четлаб 
Зггишнииг турли усулларини келтирадилар. Ахборотнинг турли 
математиклашган концепциялари муайян техник ва ташкилий масалаларни хал 
Килишда гоят самарали булса-да, ахборотнинг онтологик статусини таърифлаш 
учун етарли эмас.

Ахборот тушунчаси постиндустриал жамиятнинг рамзи булиб колди. 
Ахборотни билим билан айнийлаштириш, билимни кенг маънода тушуниш 
хозирги даврда кенг таркалди. Машхур фан файласуфи Карл Раймонд Поппер 
(1902-1994) узининг эволюцион билиш назариясида илмий, илмгача ва 
кундалик хаёт даражасидаги билимларни тенглаштириш билан чекланмасдан, 
инсон билимлари ва хайвонлар билимларни уртасидаги мавжуд тафовутларни 
\ам инкор килади. Унингча билимни факат инсон ва хайвонот дунёсигина эмас, 
барча тирик дунё вакиллари эгаллай оладилар. “Факат хайвонларгина била 
оладиларми? Нима учун усимликлар эмас?- сурайди Поппер ва биологик ва 
эволюцион маънода .... нафакат хайвонлар ва одамларгагина кутиш, демак, 
билим (купинча англанмаган булса хам) хос, аммо усимликлар ва умуман барча 
организмлар кутадилар”. Шундай килиб, эволюцион эпистемология нуктаи 
назаридан амёба билими билан Эйнштейн билими (1879-1955) уртасида 
мохиятан сифатий эмас, микдорий фарк бор холос.

Поппер кдрашига кура, соглом фикрга асосланган танкидий реализм 
инсон билими ва бошка тирик оламнинг билими уртасида жуда катта 
умумийлик мавжудлигини кайд килмаслик мумкин эмас.

Инсон ва тирик мавжудот бнлимининг умумий томонлари 
(Поппер фикрича)

1. Хар кандай билиш жараёни шароитга мослашиши жараёни, яъни 
ЗДаптациядир.

2. Хдр кандай тирик мавжудот, шу жумладан инсон томонидан амалга 
°шириладиган билиш жараёни учун албатта нокисликлар мавжудлиги.

Поппер барча тирик мавжудотлар билимини бирлаштирувчи умумий 
белгини шундай тушунтиради: “Купол килиб айтганда, бир хужайрали 
амёбадан Алъберт Эйнштейнгача организмларнинг деярли барча билиш
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шакллари айнан шу вазиятда долзарб булган ёки келгусида олдига кундаланг 
буладиган масалаларни ечишга мослашиш учун организмга хизмат килади.” 
Иккинчи умумий белгини шундай асослайди: хар кандай тирик мавжудотнинг, 
шу жумладан инсоннинг хам билиш жараёни учун мукаррар камчиликлар 
хосдир. “Улар фойдаланадиган текшириш ва хатолар методи мохиятига кура 
унчалик фарк килмайди”, -  дейди Поппер. Инсон билимининг бошка тирик 
мавжудотлардан фаркя у ёки бу карорга муносабат билдириш шаклидадир. 
Агар амёба ва бошка тирик мавжудотлар тусатдан, тугридан-тугри карор кабул 
килса, Эйнштейн уз карорига танкидий ёндашади, келгусида карорларини 
инкор килинишини кузлаб, онгли равишда текширишдан утказади.

Хуллас, шу нуктаи назардан ахборот ва билимнинг мазмуни айний 
дейишимиз мумкин. Билимни табиий ва ижтимоий (инсоний) билимларга 
ажратсак ва инсон билимини ахборот билан таккосласак, уларда маълум 
тафовугларни курамиз.

Шуни унутмаслик керакки, инсон билими субъектив характерга эга. Уни 
кишилар турлича англаши, талкин килиши, узгартириб бошкаларга етказиши 
мумкин. Агар у кенгайтириш, ахборот воситаларида ифодаланиши холатига 
келиб, хамма учун бир хил объектив мазмун касб этса, ахборотга айланади.

ИЛМИЙ БИЛИМНИНГ УЗИГА ХОС ХУСУСИЯТЛАРИ
Инсоний билим муаммосининг яна бир мураккаблиги унинг куриниши, 

турлари ранг-баранглиги билан боглиадир.
Одатда дастлабки, асос билим сифатида билимнинг уч асосий куриниши 

фаркланади. Уни куйидаги куринишда ифодалаш мумкин (1-шакл).
Бу учликни тахлил килиб, билимнинг куринишлари хакида куйидаги 

мулохазаларни ифодалашимиз мумкин:
1. Диссий маълумотлар бнрламчи булиб, инсоннинг реал вокелик билан 

богланишига асос булади.
2. Соглом фикрга асосланган билим амалий тажрибамизга асосланади, 

тилни, асосий тушунчаларни шакллантиради.
3. Илмий билим ходисалар сабабларини ишончли, асосли даражада 

тушунтиради.
4. Билимнинг бу асосий куринишлари узаро богликдир. Улар бир- 

биридан ажралган холда мустакил мавжуд эмас.

1-шакл. Билимнинг асосий куринишлари
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Илмий билимни тушунишда бир катор мураккабликлар ва чалкашликлар 
мавжуд. Аввало “илм” ва “билим” тушунчаларини фарк килмаслик 
холатларини таъкидлаб утиш керак. Х^р кандай билим илм эмас. Агар билим 
маълум даражада тизимга солинса, рационал жихатдан асосланса, маълум 
мантик асосида изчиллик касб этса, илмга айланади. Масалан, диний 
билимларнинг юкоридаги талабларга жавоб берадиган кисми “диний илмлар” 
дейилади. Июсинчидан, илмийлик даъво киладиган катор билимлар мавжудки, 
улар тарафдорлари бу билимларни фан, илмий билим билан бир каторга, х д т т о  

ундан юкори куйишига хдракат киладилар. Учиичидан, фан, илмий билимлар 
эволюцияси узок тарихга эга булиб, бошка билимлар билан чамбарчас боглик 
Холда ривожланган илм, фан сифатида кабул килинган. Биз уларни куйирокда 
алохида тахлил киламиз. Аввало илмий билимнинг узига хос хусусиятларини 
аниклаб олайлик.

Илмий билимнинг узига хос хусусиятлари узи урганаётган вокеа ва 
ходисалар хакида асосланган, объектив билим олишга каратилганидан келиб 
чикади. Объектларни урганиш объектив конунларнинг фаолияти ва 
ривожланишига буйсунувчи тадкикотлар утказишда илмий билимнинг узига 
хослиги белгилаиади. У билимга субъектив истакларнинг кушилишига йул 
бермайди. Масалан, объектив дунё предметлари бадиий билимда 
ифодаланганда инсоннинг кадриятларга муносабати хам акс этади. 
Кадриятларга бахо бермаслик бадиий образларни бузади. Илмий билимда эса 
шахе хаётининг узига хос томонлари илмий билим таркибига кирмайди.

Илмий билимнинг мухим узига хос хусусиятларини кискача тахлил 
Киламиз (2-шакл).

Кундалик хаётий билишда билиш воситаси сифатида табиий тилдан ва 
Хаётий фаолиятда кулланиладиган усул ва куроллардан фойдапанишнинг узи 
етарли булади. Лекин улар оммавий амапиётда урганилмаган, урганиб 
булмайдиган объектларни билиш учун етарли эмас. Илмий билим бу 
объектларни тадкик килишни таъминлайдиган узига хос амалиётни 
шакллантиради. Бу илмий экспериментдир.

2-шакл. Илмий билимиииг мухим у^ига ж  хусусиятлари
1. Дунёни предметли -  объектли тадкик; килиш
2. Оммавий амалий фаолият доирасидав танщаридаги объектларни урганиш
1. Узига хос усуллар ва воситалар билан иш курищ
4. Илмий натюкаларнинг Узига хослиги
5. Илмий фаолият субъектининг узига хослиги

Унда кулланиладиган асбоб-ускуналар ва куроллар объектларни 
тажрибавий урганишнинг воситалари сифатида майдонга чикзди. Шу билан 
бирга фанда ихтисослашган назарий тил тизими аста-секин шакллана боради.

Оммавий амалиётда дуч келмаган объектлар илмий билишнинг объекта 
булади ва уларни урганиш методларини ташкил килувчи махсус фаолият 
тизимини яратишни такозо этади. Илмий тадкикотнинг предмета хамиша 
Методлар билан богликдир. Илмий билиш одатдаги хаёт тажрибасидан
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канчалик узоклашса, “ноодатий” объектлар тадкикоти га канчалик чукур кириб 
борса, уни урганишнинг узига хос методлар тизимини яратиш ва ишлаб чикиш 
зарурати шунчалик ойдинлаша боради.

Илмий тадкикот объектларининг узига хослигини илмий фаолият 
махсуллари булган илмий билимларнинг асосий белгиларида хам куришимиз 
мумкин. Улар кундалик хаёт билимларидан, стихияли-эмпирик билимлардан 
тубдан фарк килади. Стихияли-эмпирик билимлар асосан тизимлашмаган. Улар 
ижтимоий тажрибанинг тарихий ривожида тупланган маълумотлардан, 
курсатмалардан, фаолият ва хатти-харакат коидаларидан иборат. Уларнинг 
ишончлилиги ишлаб чикариш ва кундалик фаолиятнинг мавжуд вазиятларида 
бевосита куллагандагина аникланади. Илмий билимларнинг ишончлилиги эса 
бу усул билан белгиланмайди. Чунки илмда асосан ишлаб чикариш ва амалий 
тажрибада узлаштирилмаган объектлар урганилади. Шунииг учун илмий 
билимнинг чинлигини асослайдиган махсус усуллар керак булади. Улар 
олинган билимнинг экспериментал назорат ва чинлиги исботланган бошка 
билимлардан келтириб чикарадилар.

Илмий билим билан шугулланиш билувчи субъекта инг махсус 
тайёргарлигини такозо килади. Бунда у илмий тадкикотнинг тарихан 
шаклланган воситаларини узлаштириб олади, бу воситалар билан ишлашнинг 
усул ва методларини урганади. Бу жараёнда фанда маълум булган билимларни 
билади. Фанда янгилик булмаса, у илмий билим хисобланмайди (тадкикотчи 
учун).

Атамаларни тугри тушуниб олиш учун яна шуни таъкидлаш керакки, 
“илмий билим» тушунчаси тор ва кенг маънода кулланилади. Кенг маънода, 
тизимга солинган, рационал асосланган, соглом мантик талабларнга гула жавоб 
бера оладиган дунёвий илмлар назарда тутилади. Шу жихатдан диний илм 
илмий билим эмас, аммо фалсафий, эстетик, ахлокий, сиёсий, иктисодий, 
экологик ва бошка дунёвий билимлар илмий билимлардир.

Демак, илмий билимларни табиий ва ижтимоий илмий билимларга булиш 
мумкин. “Илмий билим” тушунчасини тор маънода куллаганимизда асосан 
табиий илмий билимларни назарда тутамиз. Бундай билимлар юкоридаги 
талабяарга жавоб берганидан ташкари тажриба синовидан хдм утган булади. 
Хатто соф назарий илмий билимлар хам идеал эксперимент натижаларидир. Бу 
хакда илмий билим даражаларини тахлил килганда алохида тухталамиз.

Шу уринда “илмий билим” ва “фан” тушунчаларининг 
маъно-мазмунидаги тафовутни хам эсдан чикармаслик лозим. Бирор илмий 
билимнинг узи фан була олмайди. Фан тизимга солинган илмий билимларнинг 
мажмуи булиб, маълум сохада назариялар, концепциялар яратилпшда 
шаклланади. Фан тушунчаси хам фалсафада хар хил мазмунда талкин 
килинади. Хукмрон карашга кура том маънода фан XVII асрда шаклланган. 
Аммо купгина олимлар фан тушунчасини кенг маънода куллаб, “Урта аср 
фани”, “Кддимги давр фани” ва хоказо ибораларда ифодалайдилар.

Бу уринда илмий билим тарихий эволюцияси жараёнида у билан ёнма-ён 
ёки мухолифатда булган билимларни хамда илмийликни даъво киладиган 
билимларни киска баён киламиз (3-шакл).
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3-шакл.Илмдаи ташкари билимлар ва уларнинг тасннфи

[Ноилмий билимлар

|*снифя

Т изимга тутмаган, таркок билимлар Улар формаллашмакш, копун- 
ларда ифодаланмаган. дунсниш илмий матараси билап щддиятда 
буладиган билимлардир

Илмийликкача 
болтан билимлар

Фаннинг прототипи, илмийликнинг дастлабки асоси, унсури булган 
билимлар______________________ ____________________________

Пардилмий
билимлар

(пара -  грекча c f i  булиб, “атрофида", "ёнида’ 
ради). Мавжудгносеологик стандартларга мос келмайдиган билим­
лардир. Илмийяик мезони нуктаи иазаридан ишончли тушунтириб 
булмайдиган ходисалар хакида тасаавурларни Уз ичига олади

Ёлгон илмий 
билимлар

Онгли равишда фойдаланиладиган хаёлиЙ фикрлар ва тасаввурлар. 
Улар хато билимлар булиб, фанни оркада колган деб хисоблайди. 
Баъзан унинг тадкикотчии психикасининг патологик фаолияти 
билан боглик булади. Дакикий билимларнинг етарли эмаслиги, уни 
янкор килувчи асосларга чндамсизлик, шуиингдек карши чиклш 
хусусиятлари бундай билимларга хосдир, Щу куннинг айрим дол- 
зарб муаммоларига жуда таъсирчаи, шов-шувларга, вахимали янги- 
ликларга уч булади. Бундай билимларни маълум парадигма (асос 
принциплар, коидалар мажмуи) доирасида бирлаштириб булмайди, 
изчиллик йУк, умумийлик хусусиятига эга эмас. Улар илмий билим- 
лар билан бир каторда дог ва ухшовсиз кушимча каби ёнма-ён 
яшайди

Г '  Квазиилмий

(квачи -  лотинча с$з булиб, “гуёки” деган маънони билдиради). Зур- 
лик ва мажбур цилиш методларига асосланиб, узига тарафдорлар ва 
издошларни излайдиган билимлар. Улар коидага кура, хогамиятни 
кУлида ушлаб турган ларни танцидкйлиб булмайдиган. катппс маф- 
куравяй тартиб хукмрон булган. илмий билимлар кескин табака- 
лаюган шароитда гуллаб-яшнайди. Собик Совет тоталитар жамияти 
тарихяда лисенковчилик, геологи яда фиксизм, кибернетика, генети­
ка каби фаяларни яикор килиб карор топтан карашпар бунга мисол 
бУла оладя

Аксилилмий
билимлар

Вокеликни онгли равишда бузиб курсатадиган ва утопи к тасаввур­
лар. “Аксил” -  карши деган маъносидан хам маълумки, унинг вред- 
мети ва тадкикот усуллари илмий билимларга, фанга бутунлай зид- 
дир. Бу -  гуе вокеликка карама-каршн нуктаи назардан ёндашувдир. 
Бундай билимлар одатда, “барча касалликларвинг давоси бУлган”, 
осой топиладиган ягона дорига доимий эхтиёж каби холатлар билан 
богланади. Аксилилмий билимларга кизикиш ва интилиш жамият- 
нинг бекарорлнк боскичларида пайдо булади. Утган аернииг 90- 
йилларидаги, яьни Собик Иттифок тоталитар тузуми барбод булиш, 
миллатлар мустакиллигининг дастлабки отар йилларида кенг ёйил- 
ган “мнш-миш”га якин карашлар бунинг ёркин м и с о л и д и р ___

Бундай билимларнинг мавжудлиги фаннинг ривожланиши нихоятда 
“ •Ураккаблиги, узок эволюция натижаси эканлиги, куп омиллар билан 
^ликлигини курсатади. Инсоният тараккиётининг илк боскичларидаёк табиат 
1 ®тРофимизни эгаллаб турган вокелик хакида оддий маълумотлар берадиган
/ндалик амалий билим мавжуд булган. Кундалик хдёт тажрибасидаги таркок, 

оир-бу1ИРИдан ажралган, тизимга солинмаган характердаги оддий маълумотлар
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йигиндиси унинг асоси булган. Кишилар, одатда, одций хаётий муносабатлар 
шароитида кулга киритган катта хажмдаги бу билимлар барча 
билимларимизнинг дастлабки асосий вазифасини бажарган. Баъзан соглом 
фикр аксиомалари илмий коидаларга зид келади, фан ривожига тускинлик 
килади, инсон онгида тараккиётга тусик буладиган колдик сифатида мустахкам 
урнашади. Баъзан эса, фан исбот ва инкорларнинг узок ва мураккаб йули 
оркали кундалик хаёт билимида аллакачон урнашиб колган коидаларга келиб 
колиши мумкин.

Кундалик хаёт билими соглом фикрни, шахсий тажриба ва анъаналарни, 
тасаввур ва тавсияларни уз ичига олади. Уларни инсон амалда англанмаган 
холда куллайди, хеч кандай исботлаш тизимини талаб килмайди. Бу билимлар 
амалда ёзувда ифодаланмайди. Хапк огзаки тадкикотидаги маколлар, маталлар 
ва х.к. бу билимни кайд килади, холос. Ихтисослашмаган кундалик хаётнинг бу 
билимлари умумий характер касб этади, хатто тор, махсус ихтисосликдаги 
илмий тушунча ва назарияларни вокеликнинг аник сохдсида куллаб турган 
олим хам умуминсоний характерга эга булган ихтисослашмаган кундалик хаёт 
сохасидан тацщарида була олмайди.

Уйин-билим, шахсий билим, жамоавий билим инсоний билимларнинг 
тарихан дастлабки шаклларидир. Ноилмий, норационал билимларнинг алохида 
шакллари халк фани деб аталадиган билимлардир. Хрзирги даврда бу алохдда 
гурух ва субъектларнинг ишига айланган. У асосан ёзувсиз, устоздан шогирдга 
берилади. Халк фани этник бирликнинг тарихи, хаёт шароити, дунёкараши 
билан боглик, инсон фаолиятининг хаётий, энг мухим хисобланган сохаларига 
(саломатлик, дехкончилик, чорвачилик, курилиш ва х.к.) карата л ган булади.

Юкорида кайд килинган ноилмий билим шакллари бир-биридан катьий 
ажралиб турмайди. Норационал билимларни турлича туркумлаш мумкин. 
Уларни 3 куринишга -  нормал билимлар, псевдофан ва девиант фанларга 
ажратиш мумкин. Уларнинг илмий фаолият даражаси юкорига юксапиб боради, 
яъни нормал билимлардан псевдофанга ва ундан девиант фанга эволюция 
килиб боради.

Нормал билимлар табиат сирлари ва ходисалар ортида яширинган рухий 
куч хамда муносабатлар хакидаги таълимотларни уз ичига олади. Мистика ва 
спиритизм унинг ёркин намуналаридир. Парамеъёр билимлар куйидаги икки 
хусусият билан ажралиб туради:

1. Парапсихологик тадкикот ва экспериментларнинг натижалари кайта 
такрорланмайди.

2. Уларни башорат ва прогноз килиш имкони йук.
Псевдоилмий билимлар учун шов-шув булиб кетадиган сирли, муаммоли 

вазиятлар, шунингдек, далилларни усталик билан кайта ишлаш хос. Талкин 
оркали тадкик килиш хам унинг характерли белгисидир. Бундай билимларда уз 
фойдасига талкин килишга имкон берадиган, маълум карашларга туртки 
берадиган материал, фикр, маълумот киритилади. Шаклига кура, у хикоя, у ёки 
бу ходисанинг тарихидан иборат булади. Бу “сценарий оркали тушунтириш” 
дейилади. Псевдоилмий билимнинг иккинчи мухим белгиси -  хатоликдан
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холиликдир. Чунки танкидий фикрлар адкоя 
талкинининг мохиятига таъсир килмайди.

Девиант ва нонормал билимлар билиш фаодц_ ^  
чегга чикиш билан характерланади. Бунда б ^ 1* tv 
йуналганлик билан эмас, илмий жамият купчилик ^
меъёрлар билан таккосланади. Девиант бидим лар^^'^. 
билан илмий тайёргарликка эга булган кишилар

илмдан ташкари 
сифатида карамайдилар. Уларни баён килувч^ аН 
Купгина китоблар нашр килинмокда. Илмдал ^  'iv 
хнлма-хил шакллари мавжуд булиб турар экан, 
Кондирищга хизмат килади. Раыионализмнинг 

Илими ва маънавиятининг барча томонларини к а м ^ Ч о  
ЗДзирги замон олимлари билимнинг 
ривожланишини таъкиклаш мумкин эмас, де^ ^

илимларни мутлаклаштирмаслик керах. Шу 
УЛадиган, дастлаб канчалик шубхали б^лм ас^ ^  

кечиб булмайди. Рацнонализмга асосланадцгац ’ 
“УРаккаб муаммоларга дучор килди- Уни х,ал ' v

илимлар хам туртки булиши мумкин.
Хозирги шароитда фаннинг, илмий б щ ^

*®ладиган харакатлар кенгайиб бормовда. Бу е_ 
лозимки, фан турли-туман илмдан ташхарцда;,. ^ ь  

«лиши” мумкин, лекин у туплаган барча Hjj)̂  6ц-
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тушунтиришлар ишончлиликнинг катти к имтих,онига бардош бера олади. Бу 
текширувда бардош бера олмаган билимлар ташлаб юборилади.

ИЛМИЙ БИЛИМЛАРНИ ЧЕГАРАЛАШ МУАММОСИ
Х,озирги замон илмий билимларининг ривожланиши унинг социо- 

маданий жихатлари кенгайиб бораётганинн намоён килмовда. Фанни 
билимнинг турли шакллари билан узаро таъсири тобора кучайиб бораётгани 
тенденциясини кузатиш мумкин. Билиш фаолиятининг бопща сохдларида -  
санъатда, фалсафада, ахловда, хуку кий ва сиёсий сохдца кундалик билиш 
сохасида эришилаётган билимлар фан ривожига маълум даражада туртки 
булади. Бу билимлар дейишимиз мумкин, негаки улар узига хос булган илмий 
тадкикотнинг натижалари эмас.

Илмий ва илмдан ташкари билимларнинг узаро муносабати муаммоси 
куп киррали хамда ри га  хос жихатларга эга. Бугунги кунда фан ва оммавий 
маданият таъсири остида шаклланадиган хозирги кундалик хаётий онгнинг 
узаро таъсирини тахлил килиш жуда долзарб ахамият касб этади. Турли 
й^налищцаги псевдоилмий, эзотерик билимлар, хатто узини билагон 
курсатувчи ёлгон фикрлар янги илмий йуналиш куринишида кайта 
тикланмокда. Оммавий ахборот воситалари оркали уларнинг таргиботи, 
оммавий онгнинг рационал таркибий усулларини вайрон килиб, турли типдаги 
амалга ошмайдиган йуналишларни, келажак холатларини, конфликтларни 
пайдо килиб, оммавий онгнинг алохида холатини яратмокда.

Фан ва псевдофаннинг хозирги муносабатларини фалсафий тахлил килиш 
илмий билимларнинг хусусиятларини, уларнинг илмдан ташкари билимлардан 
фарклаш мезонларини аниклаб олишни талаб этади.

Илмий фаолият билан шугулланадиган одамда нима илмий, нима 
ноилмийлиги хакида интуитив холда тасаввур мавжуд булади. Бу тасаввурлар 
асосан у кабул кнлган илмийликнинг идеаллиги ва меъёрлари тизими билан 
белгиланади. Тушуитириш ва кайд килишнинг идеаллари ва меъёрлари, 
билимларнинг асосланганлиги ва исботланганлиги, уларнинг тузил и ши шулар 
жумласидандир.

Олим уз профессионал тайёргарлиги жараёнида зарур билим ва 
методларни эгаллаб олади, шу билан бир каторда исботлаш намуналарини, 
асослаш, текшириш, назария ва далилларни белгилаш усулларини хам 
узлаштириб олади. Натижада унда илмийликни тушунишни белгилайдиган 
интуиция пайдо булади. Бугунги кунда илмий билимнинг узига хос 
хусусиятларини, инсон ва жамият хаётидаги урнини чукур англаш хар бир 
зиёли инсон учун зарур.

Инсон тажрибасининг шундай жихатлари борки, ижтимоий хаётни кайта 
ишлаб чикариш ва ривожлантириш учун улар зарур. Бирок фан, илмий билим 
уларни ифодалай олмайди. Уларни социомаданий кадрият ахамиятига эга 
булган илмдан ташкари билимлар ифода килади. Таникли физик, Нобель 
мукофоти совриндори Р. Фейнман уз вактида хазил килиб, ноилмий 
нарсаларнинг хаммаси ёмон эмас, масалан севги, деган эди. Бу гапда, шубхасиз 
хакикат зарралари бор. Уз-узича, илмдан ташкаридаги билимлар инсон
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тажрибасининг турли шаклларини намоён кдлар экан, фан учун хавф 
тугдирмайди.

Фан -  билимлар билан узаро таъсирда булиши, уларни уз воситалари, 
методлари билан тахдил килиши мумкин. Псевдофан эса, вирус каби фанга 
бегона, илмий тадкикотга хдлакит беради, фан билан никобланиб, унинг ичига 
кириб бориб, илмий тадклкотчилик фаолиятини хавфли бузилишларга 
учратиши мумкин. Шунинг учун илмдан танщари билимлар билан псевдофанни 
фарклаш керак. Псевдофан девиант фан, парафан, аксилфан, ёлгон фан каби 
атамалар билан хдм кайд килинади. Биз бу атамаларнинг маъноси, мазмуни 
хакида юкорида кискача тухталган эдик.

Бу ерда унинг илмий макомга даъвогарлик киладиган йуналишлари 
туфисида фикр юритамиз.

Булардан биринчи гурух. -  эзотерик ва мистик таълимотлар ва 
амалиётдир. Бу таълимотларни хозирги даврда узига хос илмий билимлар 
сифатида талкин килишга, илмий шаклдаги атамалар билан кайд килишга 
уринадилар. Бундай билимлар ва амалиёт маданият тарихида хдмиша булган, 
уларни илмий методлар оркали урганиш мумкин, лекин уларнинг узи (эзотерик 
ва мистик таълимотлар) фан була олмайди. Афсуски, хозирги кунда сехргарлар, 
экстрасенслар, афсунгарлар амалиётига фан макомини беришга интилиш 
тенденцияси кузатилмокда (масалан, парапсихология, мукобил тиббиёт). Бу 
амалиёт биомайдон, биомайдоннинг организмга таъсири каби тушунчалар 
оркали тавсифланади.

Дунёнинг хозирги илмий манзарасига мукобил булган дунёнинг узига хос 
манзараси такдим килинмокда. Бунда икки турли ёндашув ва тушунчалар 
ГУРУХИ доимо алмаштириб юборилади: бир томондан- жонли организмга 
электромагнит майдонининг таъсири тушунчалари, иккинчи томондан -  фанга 
маълум майдонлардан фарк киладиган алохида биомайдон тушунчасига ургу 
берадилар. Хужайралар ва купхужайрали организмлар пайдо киладиган 
электромагнит майдонларни урганиш, шубхасиз, илмий муаммолар сирасига 
кнради. Лекин биомайдоннинг ноилмий тал цини, экстрасенслар ва сехргарлар 
томонидан уни фан таркибига киритишга уриниш фан доирасидан 
^шкдридадир.

Бу аксилилмий концепциялар фан билан ёнма-ён мавжуд булган кундалик
онги, сехргарлик, диний тажриба тасаввурларини фан сохасига олиб 

кириш, фан билан никобланиши натижасидадир. Нима учун диний-мифологик 
та*риба хозирги кунда илмий атамалар билан майдонга чикмокда ва илмий 
билим шакли сифатида талкин килинмокда? Бу х,озирги замон тамаддунининг 
МаДаниятида фаннинг алохдда макоми билан боглик. Фан хозирги замон 
*амият кишиларининг дунёкзраши шаклланишида фаол иштирок этмокда, 
Унинг исботлаш воситалари, усуллари ва билимлари инсон фаолиятининг турли 
СоХаларида карор чицариш асоси булиб хизмат килмовда. Илмий 
Рационалликнинг устун кадрияти маданиятнинг бонща сохаларига таъсир 
кУрсатмокда. Миф ва дин унинг таъсирида хнгиланмокда. Натижада улар ва 
ДИн уртасида параилмий концепциялар пайдо булиб, фанда уз урнини топишга
УРинмокда.
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Аксилилмий концепцияларнинг яна бир гурухи фаннинг уз ичидаги 
айрим х,олатлари билан боглик;. Баъзан у ёки бу гояларга хаддан зиёд берилиб 
кетган купгина олимлар, етарли асосга эга булмасалар-да, дунёнинг илмий 
манзарасини тубдан узгартирганликларини даъво киладилар. Бу шароитда 
хокимиятга таяниб, оммавий ахборот воситалари оркали ижтимоий карашларга 
мурожаат килиб “уз кашфиётлари”ни хцмоя килишга уринадилар. Обру ва 
кучни кайта таксимлаш учун кураш бошланади. Олим, хеч ким тан олмаса хам, 
фанда тунтариш ясашга ишониши хам мумкин. Фан тарихидан бундай 
ходисаларга куплаб мисоллар келтирса булади.

Псевдофанга кирувчи псевдоназарий концепцияларга хам фан тарихи 
гувохлик беради. Умуман, фан ва псевдофан муносабатларини 
кескинлаштирадиган икки гурух сабабларни курсатиш мумкин.

Биринчиси -  маданиятлар диалоги жараёнида янги кадриятларни излаш 
билан боглик ижтимоий харакгердаги сабаблар. Буни хозирги замон
постиндустриал ривожланиши шароитида фан макомининг узгариши янада
кескинлаштирмокда.

Иккинчисн — янада дифференциациялашаётган илмий билимларнинг 
интефация жараёни оркада колаётганлиги билан боглик фандаги ички
характердаги сабаблардир.

Фан ва псевдофан уртасидаги муносабатлар мураюсаблашаётган хозирги 
даврда илмий билимларни демаркациялаш (чегаралаш) муаммоси уз
долзарблигини йукотмайди. Биз бу ерда илмий билимларни чегаралаш 
тамойилларини куриб чикамиз.

Илмий билимларни илмий булмаган билимлардан кандай чегаралаш 
мумкин? Олимлар буни жуда кийин булмаган масала деб хисоблайдилар. Яъни: 
хозирги замон фанининг далиллари ва конуниятларига мос келмаган билимлар 
илмий эмас. Парапсихологлар, астрологлар, ноанъанавий даволовчилар, 
номаълум учар объектларининг тадкикотчилари, Миср пирамидаларининг 
рухдари, Бермуд учбурчаги хакида ва б. куплаб билимлар ана шундай 
билимлардир. Улар дунёнинг илмий манзарасига мос келмайди.

Лекин юкорида эслатилган маълумотларнинг тарафдорлари карши 
далиллар келтиришлари мумкин. Улар эслатишлари мумкинки: сайёраларнинг 
харакат коидаларини кашф этган Кеплер шу билан бир вакгда астролог булган, 
буюк Ньютон эса алхимия билан жиддий шугулланган, буюк рус кимёгари, 
академик А. М. Бутлеров парапсихологларни кизгин куллаб-кувватлаган. 
Француз академияси эса XVIII асрда рельсларда юрадиган буг машинаси 
харакати лойихаларини амалга ошмайдиган деб ва Ерга метеоритларнинг 
тушганлиги хакидаги маълумотларни ноилмий деб эълон килганлигини 
эслатиш мумкин. Илмий билим вакиллари тан олмаган, карашлари хато чикиб 
колган ходисалар куп, аксинча, параилмий билим вакиллари мулохазалари 
хакикат булган холлар учраб ту ради.

Агар олимлар узларини оклашга, бунинг сабабларини тушунтиришга 
уринганларида вакт хам, чидам хам, куч хам етмасди. Фан файласуфлари 
демаркация муаммосини хал килишнинг тубдан узгача стратегиясини таклиф 
киладилар: “Сизнинг назарияларингиз ва маълумотларингиз хакида чин ёки
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хато деб айтиш мумкин эмас, дейдилар улар, гарчи биринчи Караганда илмий 
назарияларни эслатсалар хам, аслида бошкача тузилган. Улар хато хдм, чин хам 
эмас, улар маъносиздир ёки юмшокрок килиб айтганда билиш ахамиятидан 
мосуво булган.

Илмий назария хато булиши мумкин, лекин бу холда хам улар илмий 
булиб колаверади. Сизнинг “назарияларингиз” узгача йуналишда, улар хозирги 
замон мифологияси ёки фольклори ролини уйнашлари мумкин, кишиларнинг 
рухий холатларига ижобий таъсир килишлари, уларга каидайдир умид 
багишлашлари мумкин ва х,оказо, лекин уларнинг илмий билимларга хеч 
кандай алокаси йук”.

У ёки бу тушунча, мулохазани англашнинг дастлабки мезони Юм ва 
Кантга маълум булган. Бу тушунчанинг тажриба билан муносабатидир. Агар 
Кайсидир тушунчада ифодаланган объектларни хиссий тажрибада курсатиш 
мумкин булмаса, улар маънодан махрум, курук товуш булиб колади. XX асрда 
Вена тугараги позитивистларида бу талаб верификация принципи номи билан 
атапди.

Верификация -  лотинча суз булиб, хакикатни исбот килмок маъносини 
билдиради. Бунинг асосида шундай коида ётади: билим хиссий тажрибалардан 
ташцзрида булиши мумкин эмас; дунё хакида хар кандай мулохазанинг 
чинлиги ёки, уни хиссий маъпумотларга таккослаш йули билан (бевосита 
верификация) ёки каидайдир мулохазани тугридан тугри верификация 
Килинадиган бошка мулохазадан мантикан келтириб чикариш йули билан 
(билвосита верификация) аниклаш мумкин.

Парапсихолог, астролог “биомайдон”, “космос кучи”, энергетика ва 
шунга ухшаш тушунчалар хакида гапирар экан, бу тушунча асосида ётган, у 
ёки бу холатда кузатиш мумкин булган, кандайдир эмпирик йул билан кайд 
Килинадиган предмет борми, деб уйлаш мумкин. Маълум буладики, хеч канака 
бундай нарса йук ва демак, бу сузлар маъносиз тушунчалардир. Бундай 
маъносиз тушунчалар рационал фикрлайдиган, фаннинг ахдмиятини тан 
оладиган кишилар тил и га кирмаслиги керак.

Хозирги фалсафий адабиётларда верификациялаш мезони ута купол, 
ноаник, фан сохасини жуда торайтириб куяди, деган таъкидларни учратиш 
“УМкин. Дархакикат, бу тугри. Лекин жуда куп вазиятларда бу мезон дастлабки 
боскичда илмий мулохазаларни турли даражадаги ноилмий таълимотлардан 
а*Ралишига имкон беради.

Демаркациянинг бу мезони нозик вазиятларда чекланганлигини 
кУрсатади. Масалан, марксизм, психоанализ каби катта таъсирга эга булган 
т^ьлимотларни олиб карайлик. К. Маркс хам, 3. Фрейд хам, уларнинг купдан 
КУП издошлари хам бу таълимотларни илмий деб хисоблаганлар. Бу 
таълимотларнинг купгина хулосалари верификация килинганлигини, яъни 
эмпирик далиллар оркали тасдикланганлигини инкор килиб булмайди.

аРксизмнинг айрим мулохазалари реал кузатилиши мумкин булган 
и*тимоий-иктисодий жараёнларнинг кечишида, психоанализнинг клиник 
амалиётида бунинг тасдигини куриш мумкин. Лекин купгина олимлар ва 
фаиласуфлар бу назарияларни хеч бир истисносиз илмий назариялар каторига
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кушиб булмаслигинн интуитив равишда хис килганлар. Бу борада К. Поппер 
энг изчил харакат килди.

У талабалик йилларидаёк марксизм билан хам, психотахлил билан хам 
кизикди, психоанализнинг бир варианта асосчиси А. Адлер билан хамкорликда 
ишлади.

Лекин унда тез вактларда бу таълимотларнинг илмийлигига шубха уйгона 
бошлади. “Мен, - деб ёзади К. Поппер, - Маркс, Фрейд ва Адлернинг 
тарафдорлари булган менинг дустларимда шу нарсани билдимки, улар бу 
назариялар учун умумий булган айрим вазиятларнинг, хусусан, уларнинг яккол 
тушунтирувчи кучи таъсири остида колганлар.

Бу назариялар узлари тасвирлайдиган сохада нимаики содир булса, 
амалда хаммасини тушунтиришга лаёкатли булиб туюлади. Улардан 
исталганини урганиш, гуёки билмайдиганлардан яширин булган янги 
хакикатларга бизнинг кузимизни очадиган, тула маънавий кайта тугнлишга 
олиб келадигандек эди. Бир куни кузимнз очилар экан, хамма жойда 
тасдикловчи мисолларни курамиз: дунё назарияларнинг верификациясига 
туладир. Нима булган булса, хаммасини тасдикдайсиз. Шунинг учун 
назариянинг чинлиги яккол куринади ва унга шубха билан каровчилар, 
уларнинг синфий манфаатларига мос келмаганлиги учун ёки уларнинг 
хозиргача тушунарли булмаган, даволанишга мухтож булган 
тушкунликларнинг кучи остида яккол хаки катни тан олишдан бош 
тортганларидай туюлади”1.

Бу вазият хакида мулохаза юритар экан, Поппер шундай хулосага келади: 
деярли хар кандай усталик билан яратилган назариянинг эмпирик тасдигини, 
верификацияни олиш кийин эмас. Лекин хакикий илмий назария купрок, 
кучлирок текширувга дош бериши керак. Улардан шундай далиллар ва 
кузатиладиган окибатлар келиб чикиши керакки, агар улар воке л и кд а 
кузатилмаса, назарияни инкор кила олншлари керак. Вена тугараги аъзолари 
олга сурган верификациялаш илмийликнинг мезони булиши керак эмас. Фан ва 
ноилмий билимларнинг демаркациясига кура фанга мансуб булган хар кандай 
мулохаза принципиал жихатдан инкор килинадиган булиши керак.

Поппер уз методнни фальсификация метода, деб атади. Фальсификация 
лотинча falsus -  “хато, ёлгон”, facio -  “киламан” сузларидан олинган булиб, 
инкор килиш маъносини билдиради. Бу метод хар кандай назарий коидани унга 
зид келадиган эмпирик далилларнинг мавжудлиги хакидаги билимлар асосида 
принципиал жихатдан инкор килиш имкониятини назарда тутади.

Шуни айтиш керакки, олга сурилган назарияни ёки тан кидай 
муносабатларнинг зарурлиги хакидаги гояни дастлаб ишлаб чиккан Поппер 
эмас. Бу фикр Р. Декартнинг (1596 -  1650 й.) шубхаланиш методида 
ифодаланган. ^ з  навбатида Ф. Бекон (1561 -  1626 й.) индуктив методни 
асослашда инкор килиш назариясини шундай тушунтирган: тадкикотчи 
“негатив инстанцияларга” бирламчи ахамият бериши керак. “Ижобий

1 Поппер К. Логика и рост научного знания,- М., 1983,242-с.
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инстанциялар”дан фарк килиб, “негатив инстанциялар” индуктив 
умумлаштиришларни тасдикдамайди, улар билан зиддиятда булади, масалан, 
шубха остита куяди. Беконга кура, инкор килувчи далилларни излаш билимдаги 
камчиликларни бартараф этишга ёрдам беради.

Поппернинг методологик гоялари, шубхасиз, прагматизм фалсафасининг 
асосчиларидан бири Ч. Пирснинг (1839 -  1914 й.) фаллибилизм деб аталган 
методологияси билан хам богликдир. “Фаллибилизм” инглизча сузлардан 
олинган булиб, ишончсиз, хатоларга учраган, деган маъноларни ифодалайди. 
Пирс фикрича, гипотезани унинг имкониятдаги барча окцбатларини 
экспериментал текшириш мумкин булганлиги учун вацтинча кабул килиш 
керак. Бир методнинг огишмай кулланилиши охир-окибатда гипотезанинг 
далиллар билан номувофиклигини, номувофик булса, албатта намоён килади. 
Шундай килиб, хар кандай илмий мулохазани инкор килиш мумкин ва дархол 
ундан воз кечилади.

Поппер бу гояларни янада такомиллаштирди. Унинг фикрича, илмий 
рационалликнинг асосий мезони билимнинг исботланганлиги ва тасдик 
топганлиги эмас, унинг инкор килинишидир. Фанда факат у ёки бу назарияни 
тасдиклайдиган эмпирик далилларгагина эмас, балки “норационал 
фальсификатор”ларга асосланиш лозим. Айни вакгда кайд килинмаган ва 
мазкур назарияга зид келадиган эмпирик маълумотлар булиши мумкин. “Агар 
буш булмаган классда бир типдаги мулохазаларнинг биргинаси мавжуд булса 
Хам, яъни унинг потенциал фальсификаторлари буш булмаса, назария 
фальсификация килинган булади” -  деб ёзади Поппер узининг “Илмий 
тадкикот лойихаси” асарида.

Илмий ва рационал назария у такиклайдиган ва долзарб назорат уни 
инкор киладиган эмпирик окибатларга имкон берсагина, назария ролида 
майдонга чикиши мумкин. Поппернинг хулосасига кура, тушунтириш 
текшириладиган ва фальсификация кдалинадиган универсал х,онунларнинг 
атамаларида ва бошлангич шароитларда амалга оширилса, каноатланарли 
булиши мумкин. Илмий фаолият унинг назариялари ва конунлари 
фальсификация учун очик булган такдирдагина уз рационаллигини саклаб 
Колишга лаёкатлндир. Шундагина олга суриладиган назарияларга доимий 
тавКИдий муносабат ва уларни фальсификация килишга доимо тайёрлаш 
“Умкин булади.

Поппер фалсафасида фальсификация методологик методи фаннинг тамал 
Тоши сифатида майдонга чикади, фаннинг объективлиги ва рационаллигн 
Мезонининг асоси ва энг мухцми, фан ва фан методологияси, базавий 
мУаммоларини хал килишнинг асоси -  фан ва ноилмий билимлар 
Демаркациясининг мезони булиб хизмат килади. Хакикий илмий назариягина 
фальсификация учун очик ва фальсификацияга лаёкатлидир. Уз коидаларининг 
Тасдиги учун ягона имконият сифатида верификация принципи кулланадиган 
НазаРияларни илмий деб булмайди, негаки инкор килмаслик назариянинг 
Устунлиги эмас аксинча, камчилигидир.

3- Фрейднинг психоанализи ана шундай назариядир. Бу назария 
ТаРафдорлари уктиришича, уларнинг илмий тадкикотлари “клиник



кузатишлар” оркали албатта верификация килинади. Психоанализнинг барча 
коидалари тасдикданиши ва улардан хеч бири танкид ва инкор килинмаслиги 
далили унинг ноилмий эканлиги хакида хулоса чикаришга имкон беради.

Поппернинг нуктаи назарига кура, психоаналитикларнинг клиник 
кузатишлари психоаналитик назариянинг узи нуктаи назаридан талкинларидир. 
Улар узлари талкин килинадиган назария доирасида назарияни тасдикловчи деб 
каралади. Х,олбуки, текширишнинг вазифаси асос йуналишга зид келувчи 
холатларни топишдан иборатдир. Назарияларнинг фальсификация килиниши 
учун унинг эпистемиологик асоси тажрибаларига боглик булмаслиги керак, 
факат шундагина уни тажриба билан таккослаш хаки кий исботловчи мазмун 
касб этади. Акс холда назария уз доирасида эркин параметрларни доимо уз 
мазмунида саклайди ва уни эксперимент билан мослиги тавтологияга айланади.

Тажрибадан ташкаридаги принциплар асосига курил ган назарияларни 
феноменологик назариялардан ажратиб, онтологик назариялар деб аташ 
мумкин. Уларнинг узига хослиги уз асосларининг узида мавжудлиги ва ташки 
тажрибадан мустакиллигидир. Бундай назариялар фальсификация килинса хам 
уларнинг асосида тажриба билан хам, соглом фикр билан хам мос келмайдиган 
(сигишмайдиган) норационал гипотеза ётади. Дунёни бошкарадиган 
тажрибадан ташкаридаги кул сифатидаги Худо хакидаги гипотеза ана шундай 
аклдан ташкаридаги гипотезадир.

Поппернинг фальсификациялаш методи илмий билимларнинг гипотетик 
характерини, доимий ривожланиб бориши зарурлигини тасдиклайди.

ТЕСТЛАР
1. Ахборот нима?
A) нарса-ходисалар хакидаги белгининг узатилиши ва кабул килиниши;
Б) узаро таъсир;
B) билимнинг моддий ифодаси;
Г) хар кандай билим;
D) илмий асосланмаган билим.

2. Эътикод ва билимнинг богликлиги кандай?
A) билим эътикодга асосланади;
Б) эътикод билимга асосланади;
B) бир-бирига асос булади;
Г) эътикод факат илмий билим билан боглик;
D) билим ва эътикод -  узаро боглик булмаган ходисалар.

3. Кадриятли муиосабат инсоннинг кайси билим шаклида мухим 
урин тутади?

A) илмий билишда;
Б) бадиий билишда;
B) ишончли билимда;
Г) барча билимларда;
D) жавоб йук.
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4. Илмий билимнинг узига хос хусусиятлари кайси каторда:
A) дунёни предметли-объектни урганиш;
Б) оммавий амалий фаолиятдан ташкаридаги объектларни урганиш;
B) узига хос усуллар ва воситалар билан иш курши;
Г) натижапари ва субъектининг узига хослиги;
D) хдммаси тугри.

5. Кайся билим хато булиб чикса-да, уз уриини йукотмайди?
A) диний билимлар;
Б) порапсихологик билимлар;
B) мукобил тиббий билимлар;
Г) илмий билимлар;
D) квазиилмий билимлар.

6. Верификация принципинииг чеклангаилиги нималарда намоёи 
булади?

A) хамма илмий билимларни верификация килиб булмаслигида;
Б) ноилмий таълимотлар айрим хулосаларнинг верификация килинишида;
B) илмий билимларнинг тараккиётини тула ифода эта олмаслигида;
Г) хамма жавоб тугри;
D) А ва Б жавоблар тугри.

7. Фалисификация принципини кайси фикр тугри ифодалайди?
A) тажрибада тасдикланган билим илмийдир;
Б) мантик синовига дош берган билим илмийдир;
B) вокеликни туфи акс этгирган билим илмийдир;
Г) хеч качон инкор килинмайдиган билим илмийдир;
D) инкор килинадиган билим илмийдир.
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5-мавзу. ИЛМИИ БИЛИШНИНГ ДАРАЖАЛАРИ

5.1. Эмпирик билим.
2. Назарий билим.
3. Метаназарий билим.

Таянч тушунчалар: билим объекта, илмий билим объекта, эмпирик билим, назарий] 
билим, эмпирик конукиятлар, феномонологик назария, назарий конунлар, метаназарий! 
билим, дунёнинг умумилмий манзараси, классик фан, ноклассик фан, посгаоклассик фан, J 
умумилмий методологик принцип, аксиологик принцип, фаниииг фалсафий асослари.

ЭМПИРИК БИЛИМ ВА УНИНГ ИНСОН БИЛИШИДАГИ УРНИ
Илмий билим даражалари муаммоси хозирги замон фалсафасидаги бош i 

маюулардан биридир. Анъанага кура, илмий билимнинг иски асосий даражаси: 
эмпирик ва назарий билимлар ажратилиб курсатилади. Бирок, сунгги j 

йилларда камида уч даражали модел: эмпирик, назарий ва метаназарий 1 
билимлар хакида мулохазалар тез-тез кузга ташпанмокда.

Илмий билим асосан билишнинг рационал боскичи (тафаккур) 
фаолиятининг натижасидир. “Х,иссийлик-рационаллик” когнитив оппозицияси- ■ 
дан фарк килиб, “эмпириклик-назарийлик” рационал билим турли куриниш- 
ларининг карама-карши томонларидир. Канча куп ва мухим булмасин, хлссий j 
маълумотлар узи-узига илмий була олмайдилар. Бу мулохдза, агар кайта ] 
ишланмаса ва символик ёки тушунчавий тил шаклида ифодаланмаса j 

(диаграммалар, графиклар, эмпирик тил тушунчалари, фикрлар ва х.к.), илмий | 
кузатиш ва экспериментга хам тегишлидир.

Илмий билим рефлектив онгнинг (инсон ички дунёсига йуналган j 
онгнинг) эмас, объектли онгнинг фаолияти натижасидир. Бу эмпирик билимга | 
нисбатан яккол намоён булади, чунки у онг билан хиссий кабул килинадиган - 
объектлар узаро таъсирининг натижасидир. Худди шунга ухшаш назарий] 
билим хам идеал объектли онг фаолияти хосиласи хнсобланади.

Эмпирик билимнинг чегараси фахм имкониятлари билан боглик. Фахм -  j 
тафаккурнинг дастлабки даражаси булиб, мавхум тушунчалар билан узгармас ] 
схема доирасида, илгаридан белгиланган намунага, катьий стандартга \ 
асосланиб ишлашдир. Фахм маълум вазифаларни амалга оширишга йуналган ; 
(4-шакл).

4-шакл. Фахмнинг асоснй фаолият турлари
1.
2.

3.

Изчил ва «ник мулоиз» юритиш.
фякрларви мантяк асосида, т̂ гри тузиш.
Фякрлардн туркумларга ажратнш.
Далилларни тизимга солиш.

Бу -  изчил ва аник мулохаза юритиш, уз фикрларини тугри тузиш, аник 
туркумлаш, далилларни тизимга солишдир. Бунда онгли равишда ривожланиш 
тамойилидан узоклашилади. Нарсалар уртасидаги узаро алока ва уларни 
ифодаловчи тушунчалар баркарор, узгармас деб каралади. Фахмнинг бош
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функцияси -  ажратиш ва хисоблашдир. Тафаккур умуман фахмсиз мумкин 
эмас, у хар доим зарур.

Бирок фахмни мутлаклаштириш метафизикага олиб боради. Фахм -  
кундалик хаёт тафаккури ёки бошкача айтганда, соглом фикрдир. Фахмнинг 
мантиги формал мантик булиб, мулохдзалар ва исботлар тузипмасини урганади, 
уларнинг мазмунига эмас, “тайёр” билимларнинг шаклига диккат килади. 
Куринадики, фахм эмпирик билиш талабларига туда жавоб беради. Фахмнинг 
фаолияти хиссий маълумот материалларига мавхумлаштириш, тахлил, 
умумлаштириш, индукция, эмпирик конунлар гипотезасини олга суриш, 
улардан дедуктив чикарилган хулосаларни тасдиклаш ёки асослаш кабиларда 
намоён булади.

Эмпирик билишнинг табиатини тушуниш учун объектларнинг сифат 
жихатдан уч турини фаркламок керак. Буюк олим А. Эйнштейн сузлари билан 
айтадиган булсак, улар куйидагича:

1. Уз-узича нарсалар (“объектлар”).
2. Уларнн хислар ёрдамида тасаввур килиш (“хиссий объектлар”).
3. Эмпирик мавхум объектлар.
Уз -  узича нарсалар, яъни объектлар чексиз хусусиятларга эга, мазмунан 

бой. Биз уларнинг бир кисминигина хис килишимиз мумкин. Миссий объектлар 
онгнинг “нарса узи”дани максадли йуналишда, яъни унинг биз учун мухим, 
ахамиятли жихатларини танлаб олиш, узига хос тозалаб олиш (фильтрдан 
угказиш) демакдир. Худди шундай танлаб олиш билишнинг эмпирик, фахмлаш 
даражасида хам булади. Хиссий объектлардан максадга хизмат килувчи мухим 
сифатларини, хусусиятларини танлаб олиш натижасида эмпирик объект 
Шаклланади. Фарки шундаки, хиссий объектдан эмпирик объект 
шаклланишида, объектдан хиссий объект шаклланишига нисбатан 
‘танлашлар”, “тозалашпар” сони ва онгнинг фаоллиги ошади. Эмпирик объект 
шаклланишида “тозалашлар” сони камида 5 та булиши мумкин (5-шакл).

Хиссий ва эмпирик билим мазмунлари узаро канчалик якин булмасин, 
улар онтологияси ва мавжудлик шаклларининг сифатига кура фаркланадилар. 
Шунинг учун (хиссий билишда хиссий образлар куплиги, эмпирик билишда 
МаНтикий мулохазалар) улар уртасида биридан иккинчисининг келиб чикиши 
муносабати булиши мумкин эмас, яъни эмпирик билим хиссий билимдан 
т^гРиДан тугри капиб чикмайди. Бу мулохаза куйидагиларни англатади:

1-Эмпирик билим кузатиш ва эксперимент маълумотларини мантикий 
Умумлаштирилиши натижаси эмас;

2. Кузатиш ва эксперимент маълумотлари эмпирик маълумотлардан 
Мантикан келтириб чикарилмайди.

5-шакл. Эмпирик объектнинг шаклланишида тозаланишлар
1,

Л
Билиш ва амалий йуналганлнк.
Фахмнинг нмкониятлари.

3. Тил талаблари.
4. Э м пирик билишнинг ялгяри т?планган зяхираларк. '

Мавжуд илмий иазариялариивг тал кии килиш салохивтя.
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Улар уртасида бошка типдаги муносабатлар: моделлаиггириш
(репезентация) ва интерпретация (талкин) амал килади. Эмпирик билим миссий 
билимнинг тушунчали-дискурс моделидир, х,иссий билиш эса эмпирик 
билишнинг интерпретацияси шаклларидан биридир.

Мантикий келтириб чикариш муносабати эмпирик билимнинг узида 
булади. Эмпирик билиш мураккаб тузилмага эга(6-шакл). Унинг дастлабки 
унсури алохида мулохазалардир. Улар алохида кузатишлар натижасининг 
дискурс (илгариги мулохаза билан асосланиши) кайд килинишидан ташкил 
топади. Алохида мулохазаларнинг тузилишида одатда аник вакт, кузатиш жойи 
кайд килинади.

Фан -  олий даражада максадга й^налган когнитив фаолиятдир. Унда 
кузатиш ва экспериментлар аник максадга йуналган булади. Эмпирик 
билишнинг иккинчи унсури далиллардир. Илмий далиллар алохида 
мулохазаларнинг индуктив умумлашмасидан иборатдир. Далиллар статистик 
ёки универсал характердаги умумий тасдиклар хисобланади. Улар 
урганилаётган сохадаги айрим сифат ва муносабатларни (купинча уларнинг 
мивдорини) кайд килади. Бу сифат ва муносабатларнинг символик ифодаси 
графиклар, диафаммалар, жадваллар, таснифлар, математик моделлар ва шу 
кабиларда намоён булади.

Эмпирик билишнинг учинчи элемента турли куриншцдаги (функционал, 
сабабий, тузилмавий, динамик, статик ва б.) эмпирик конунлардир. Илмий 
конунлар маконий ва замоний доимийликка эга ходисалар, холатлар ёки 
сифатлар уртасидаги муносабатларнинг алохида куринишини кайд килади. 
Улар далиллар каби умумийлик кванторига эга. Масалан, “Барча моддий 
жисмлар иссикликдан кенгаяди”, “Барча металлар электр токини утказади”, 
“Барча китлар сут эмизувчидир” кабилар умумийлик кванторига эга эмпирик 
конунлардир.

Илмий эмпирик конунлар умумлаштириш натижасидир. Улар санаш 
оркали, элимикатив (чикариб ташлаш), акс дедукция, тасдикловчи индукциялар 
оркали амалга ошади.

Эмпирик билишнинг энг умумий куриниши феноменологик 
назариялардир. Феноменологик назариялар эмпирик конунлар тизими, 
уларнинг мантикий уюшган куплигидан иборат. Улар эмпирик билим 
уюшувининг олий шакли булиб, гипотетик характерга эга.

6-шакл. Эмпирик билишнинг тузилмаси

назариялар тузилмаси •' тузилмаси



НАЗАРИЙ БИЛИМ, УНИНГ ТАРКИБИ ВА МОХИЯТИ
Назарий билиш рационал онгнинг конструктив кисми -акл фаолиятининг 

натижасидир. Фахмдан фарк килиб, акл фаолияти онгнинг узига, ичкарига 
йуналган, ташки дунё билан контактга эмас, уз мазмунини очишга йуналган 
булади. Акл фаолиятининг мохлятини узига етарли ва узи учун эркии когнитив 
тадкикот деб таърифлаш мумкин. Назарий тафаккурнинг асосий мантикий 
усуллари идеаллаштириш ва интеллектуал интуициядир. Уларнинг максади ва 
натижаси -  предметларнинг алохида типи “идеал объектлар”ни яратиш. Идеал 
объектлар дунёси назарий билишнинг онтологик асосидир (базасидир).

Илмий назария идеал объектлар, уларнинг сифатлари, муносабатлари, 
узгаришларининг конкрет типи хакида куп мулохазаларнинг мантикий 
уюшганлигидир. Геометрик нукта, сон -  математикада, инерция, мутлак макон, 
мутлак сую клик, математик маятник, мутлак кора жисм -  физикада, киймат, 
товар, фойда -  иктисодиётда, жамият катламлари, ижтимоий -  иктисодий 
формация, цивилизация -  социологияда ана шундай идеал объектлар 
хисобланади.

Фанда идеал объектлар кандай яратилади ва улар эмпирик объектлардан 
кандай хусусиятларига кура фарк килади?

Одатда идеаллаштириш эмпирик объектларнинг кузатиладиган 
сифатларидан мантикан мумкин булган даражагача фикран утиш деб талкин 
килинади. Идеал объектларни яратишда бундай фикран утиш нимаси билан 
характерли? Бунда 3 мухим холатни кайд этиш уринлидир:

1.Фикр хдракатининг бошлангич пункти -  эмпирик объектлар, унинг 
сифат ва муносабатлари;

2. Фикрий харакат -  максимал даражада;
3. Гуё соф микдорий харакат натижасида тафаккур хиссий кузатиб 

булмайдиган сифатларга эга назарий объектни яратади. Бу идеал объект 
яратишнинг биринчи усулидир.

Идеал объект яратишнинг иккинчи, оддий усули уларни гипотетик ёки 
таьрифига кура назарий ва мантикий муаммоларни хал килиш учун куллаш (бу 
асосан математикада мавжуд).

Назарий табиатшунослик ва ижтимоий-гуманитар фанлар биринчиси 
билан математика ва мантик иккинчи усул билан иш куради.

Шуни айтиш керакки, идеал объектларда реал объектда мавжуд булмаган 
нарсалар, хусусиятлар хам яратилади. Масалан, моддий нукта хажмга эга 
Уямапан, аммо нарсанинг бутун массасини узида мужассам килган жисм 

сифатида тасаввур килинади. Бундай нарса табиатда йук. Бу -  предметнинг биз
мухдм булмаган богланиш ва белгиларидан узоклашиб (воз кечиб), факат 

МоХиятни ифодаловчи богланиш ва белгиларни ажратиб олувчи, фикрий 
конструкция натижасида хосил кдлинган идеал объектдир. Зотан, назарий 
Нлишвинг бош вазифаси мохиятни соф холда билишдир.

Идеаллаштиришдан ташкари назарий билишнинг мухлм методлари -  
эксперимент, математик гипотеза, назарий моделлаштириш, 

ЧюРмаллаштириш, аксиоматик ва илмий назария яратишнинг генетик- 
к°Нструктив методлари ва бош кал ар.
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Эйнштейннинг фикрича, ацп махсулотини асослашнинг икки усули 
мавжуд. Биринчиси -  ташки усул булиб, акл махсулотининг амалий 
фойдалилигини асослаш талабидан иборат. Иккинчиси -  ички усул булиб, ички 
мукаммаллик, мантикий уйгунлашув, назарий дунёнинг усиши, назарий 
муаммоларни самарали ечиш ва янгиларини куйиш талабидан иборат.

Идеал объектларнинг зарурлигини тушунтириш масаласида икки нуктаи 
назар мавжуд: инструменталисток ва эссенциалистик тушунтиришлар.
Инструменталистик карашнинг мохиятини Э. Мах асослаб берган.

Унинг фикрича, илмий назариянинг бош максади -  эмпирик 
информацияни тежамли такдим килиш лаёкатидир. Бу максадни амалга 
ошириш усули эмпириянинг назарий моделларини яратишдан иборат, токи 
улар нисбатан оз булган назарий йул куйишлардан максимал эмпирик 
окибатлар келиб чикишини таъминласин. Эссенциалистик талкинга кура, идеал 
объектлар ва илмий назариялар дунёнинг объектив мохиятга эга мазмунини 
кайд килади, эмпирик билиш эса факат ходисалар дунёси билан чегараланади.

Эмпирик ва назарий билишларнинг инсон илмий билишидаги 
уринларини, мохиятини яккол тасаввур килиш учун уларни таккосласак, хар 
бирининг ̂ зига хос хусусиятлари куринади.

Эмпирик ва назарий билишнинг узаро муносабати масаласи улар 
уртасидаги тафовутларни аниклаш билан хал килинмайди. Бу мураккаб жараён 
булиб, масалани чукуррок тахдил килишни такозо этади.

7-шакл. Эмпирик ва назарий билишнинг тафовутларн
Л" Эмпирик OU.IUUI 11а шрии т иш и

I.

Т адкикотчинииг Урганилаётган объект 
билан бевосита амалий таъсирига асосла­
нади. Кузатиш ва экспериментам фаоли- 
ятни такозо килади. Кузатиш ва экспери­
мент учун зарур булган асбоб-ускуналар 
ва бошка воситалэр кулланилади

Урганиладнгря объест бнлвн бевосита ом ини 
VT-ifX’ таьсир мавжуд булмайдя Обккг ifn у 
рпй иссперичеиторкалигинл 1-рщни1иши 
такою эти.1 жди

2.
Эмпирик объект (эмпирик атамалар) 
билан иш куради

Илсалшншан обьегомр билан иш карали 
Улар к.а вонешннтп матикий 
W. консгру киизоиир

3.

Асосий усуллари -  реал кузатиш, реал 
эксперимент ва эмпирик кайд килиш

АихиЙ m.>jlup»i -  идеал uii пирит (и ды.т иге 
rau ofiMtriim вра-гнш), фикрий эксперимент, 
назария иратиш усу.пари чти клан кон* 
ретликка fimii, аксиоматик 1ил(гцпик-.клук 
тив ва бошка чего/1 мр), тарихий тик ва 
маятикийтж

4.
Ходисаларни, улар Уртасидаги богланиш- 
ларни билишга йуналган

М ммтли (ми лшишчагни адрагишш, кипр 
кону н lapiiHHi judpo ямирмни аниц.1 б 
момипни юф ч» аа О'тптгц й?на.п аи

5.
Тажрибани индуктив умумлаштириш 
натижаси, эхтимолий-чин билимдир

Xjp ЛОИМ ЧИП би IHM

Эмпирик ва назарий билишнинг узаро муносабати икки таъкиднинг 
зиддиятсизлигига асосланади:



тасдиклаши хам, инкор килиши хам мумкин эмас. Бу муаммо билишнинг 
метаназарий даражаси оркали хал килиниши мумкин.

МЕТАНАЗАРИЙ БИЛИМ
Илмий билим тузилмасида эмпирик ва назарий даражалардан ташкари 

учинчи, улар билан таккослагаида янада умумийрок булган -  метаназарий 
даражага хам диккат килиш зарур. У икки кичик даражадан ташкил топади:

1) умумилмий билимлар;
2) фаннииг фалсафий асосланиши.
Бу кичик даражалар хар бирининг табиати кандай ва уларнинг 

бажарадиган функция лари нимадан иборат? Метаназарий билим биз юкорида 
куриб чиккан илмий билимнинг назарий ва эмпирик даражалари билан кандай 
богланган?

Билимнинг умумилмий даражаси куйидаги асосий унсурлардан ташкил 
топган:

1) Дунёнинг умумилмий манзараси;
2)Умумилмий методологик, мантикий ва аксиологнк принциплар.
Билимнинг метаилмий даражаси табиий ва ижтимоий фанлардагина эмас, 

математикада хам мухим ахамиятга эга. Математикада у хатто мустакил фан 
куринишида мавжуд: метаматематика ва металогика. Математик ва мантикий 
назарияларнинг зидциятсизлиги, тулалиги, аксиомаларнинг мустакиллиги, 
исботланганлиги, яратувчаилиги масалалари уларнинг предметини ташкил 
килади. Табиий-илмий ва ижтимоий-гумаиитар фанларда эса метаназарий 
даража дунё манзарасининг узларига мос куринишда, шунингдек умумилмий ва 
фалсафий принциплар куринишида мавжуд булади. Таъкидлаш зарурки, 

. хозирги замон фанларида мазмунан ягона барча илмий билимлар учун бир хил 
булган метаназарий билим йук- Метаназарий билимлар хар доим 
конкретлашган ва илмий назарияларнинг хусусиятларига боглик холда булади.

Дунёнинг илмий манзараси нима? Бу умуман фанда ёки кандайдир 
алохида фанда хукмрон булган дунё хакида умумий тасаввурлардир (физик, 
химик, биологик ва х.к. дунё манзаралари). У ёки бу фанда дунёнинг илмий 
манзараси карор топган маълум онтологик принципларга асосланади. Масалан, 
классик табиатшуносликдаги дунёнинг физик манзарасини олайлик (10-шакл).

Бу принципларнинг купчилиги Ньютон металогикасининг тузилмасига 
киради. Классик табиатшунослик дунёнинг биологик манзараси асосини 
турларнинг табиий танланиши механизми асосида турларнинг эволюцияси 
Хакидаги Дарвин назарияси ташкил килган.

Илмий билишда дунё манзарасининг роли ва ахами яти кандай?
Айнан дунёнинг илмий манзараси эмпирик ва назарий объектларни фан 

томонидан билишнинг хакикий маълум типи сифатида карашга имкон беради. 
Умуман олганда, дунё манзарасининг табиати мавжуд назарий ёки эмпирик 
билимларнинг умумлашган натижаси сифатида шаклланмайди. Аксинча, у 
хдмиша назарий ва эмпирик билимлардан олдин келади, улар фалсафий 
°нтологиянинг конкретлашувидир. Фалсафий онтология эса аклнинг 
Рефлексив-конструктив фаолиятидир. У фалсафий тадкикотнинг натижаси 
сифатида хдмиша конкрет тарихий характерга эга.
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К,оидага кура, дунёнинг умумилмий манзараси ролини (фанда уз даврида! 
хукмрон булган) дунёнинг хусусий илмий манзараларидан бири бажаради, j 
Классик табиатшунослик учун Ньютон механикасида ишлаб чивдлгана 
дунёнинг физик манзараси шундай эди. Бу даврда дунёнинг физик манзараси ] 
барча фанлар учун умумилмий дунё манзараси сифатида тан олинган ва карор 1 
топтан. Ноклассик табиатшуносликда дунёнинг умумилмий манзараси 1 
макомига дунёнинг физик манзараси даъво килган, лекин бу классик механика 1 
эмас, нисбийлик назарияси ва квант механикаси асосида курилган дунёнинг ] 
физик манзараси эди.

Дунёнинг классик ва ноклассик манзараларида узаро зиддиятлар куп эди. 
Бу бошка фан намоёндаларида дунёнинг физик манзарасига нисбатан 
ишончсизлик тугдирди. Аста секинлик билан ноклассик табиатшуносликда 
физик, биологик дунё манзаралари синтези дунёнинг умумилмий манзараси 
сифатида карор топа бошлади. Х°зирги постноклассик табиатшунослик бу 
синтезни барча мавжудотларнинг максадга мувофшушги ва рационаллиги 
гоялари билан тулдиришга уринмокда.

10-шакл. Классик табиатшуносликда дунёнинг физик 
маизарасини ташкил килган онтологик прннцннлар

Jhilfiiuiii

Оятолопнс iidhhubimmd I
Айрим кучлар (тортялиш, итарилмш ва ut.) ёрдамяла Joapo таьскрла булган 
алохида моддаларлан ташкил топган реалликиииг дискрет (ажралгаим 
характере хакидаги тасаввурлар .........  ..... 1
Реалликдаги барча узгаришларнинг кагьий бир чнзикли конунлар) 
точонндан бошкарилишн J

*И1ИК
маимпасв

Барча жараЕнлар мутлак макая ва ватой кечнши, уларнинг мамон 
замонивнг уларнн кайд кнладнган тнямнинг танланяшнга им  мч 6ир| 
боглик эмаслнгя 1
Бмр мо,ианиш иккиичисига хар кандай таъсирини дархол билиш
Зарурият -  бирламчи, тасодиф -  нккнламчя; тасодиф факат маълум fiapd 
таъсирларза заруриятнинг иамоСи булиши, барча бошка вазиятларда!

икнкий холатин бнлчаслякиимг Улчови сифатида тушуниш мини

Илмий тадкикотнинг идеаллари ва меъёрлари кандайдир методология 
стандарт, илмий фаолият конунийлиги ва тутрилигининг йуналтирувчи, 
жумладан, илмий фаолият максулларининг сифатини бахолаш мезони сифатида 
майдонга чикади. Ташки жихатдан фаннинг аксиологик кадриятлари фандан 
ташкарига йуналган, унинг жамият, маданият ва турли тузилмалар билан 
муносабатини бошкаради.

Бу кддриятлар ичида:
- амалий фойдалилик;
- самарадорлик;
- жамиятнинг интеллектуал ва таълим потенциалннн юксалтнриш;
- жамиятнинг нлмнй-техникавий, нцтисодий ва мжтимоий 

тараккиётига;
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- инсоннинг атроф-мухит билан узаро таъсирида узаро
мослашувчанлнк конуниятларининг усишига олнб келиш мух,им 
щ м ш тга эга.

Шундай килиб, метаназарий билимнинг аксиологик катлами илмий 
тадкикотнинг маъноси ва вазифаларини тушунишга катта таъсир курсатади. 
Фан сохасида хамда фан ва ноилмий билимлар уртасида кечаётган куп кескин 
муаммолар айнан фан аксиологияси сохасида асосга эга. Классик, ноклассик ва 
посгаоклассик фанларнинг аксиологик асосларини таккослаш бунга ишончли 
гувохпиклар беради (11-шакл):

(11-шакл). Классик, ноклассик ва постнокласснк фанларнинг 
аксиологик асослари

Аксиологиадари
гаксиолаГИЯЖ;со  ̂<)6ъектиь билим, мутлак \зкнк*т, 

уйяверсая метод, фанта бегараахиэмат топйп^киыйй тараккибт
Ноклассик фанларнинг аксиологияси: билимнинг субъект-объектли 
экашшги, хакицатнинг нисбийлиги, тасвириинг кушимчалилиги, 
билимнинг эхтимоллиги_______  ■_________ ________
Постнокласснк фанларнинг аксиологияси. илмий билнмшлп ярагувчан- 
лн1н, метод ва жониепцияларнинг гиорлнпчи, толерактлик, ялчий 
лойичаларнинг эколо! ик на гуманитар экоперпшеи, олимнинг 
ижтимоий ва ко1 нитив масъулшпк

XIX ва XX асрларда фан фалсафасида позитивистлар ва уларнинг 
оппонентлари уртасида булган ва хозиргача бир ечимга келинмаган муаммо 
илмий билим тузилмасида фаннинг фалсафий асосланишининг макоми 
хакидаги масаладир. Келишмовчиликнинг бош пунюги фаннинг фалсафий 
асосланишини илмий билим тузилмасига кириши керакми, йукми, деган масала 
эди. Адбатта, фалсафий тасаввурларнинг, илмий муваффакиятларнинг 
ривожлакиши ва айникса, бахояанишига таъсиринн инкор килиб булмайди.

Фан тарихи, хусусан, унинг тадкикотчиларининг бу масалада билдирган 
мулохазапари бунда хеч кандай шубхага урин колдирмайди. Лекин 
позитивистлар фалсафанинг илмий билимларга таъсирини соф ташки ходиса, 
фаннинг фалсафий асосланишини илмий билим тузилмасига киритиб 
булмайди, деган нуктаи назарда турганлар. Акс холда, уларнинг фикрича, 
фанга натурфалсафа тахдид солади, фан турли фалсафий, амалиётга 
богланмаган курук мулохазаларга буйсуниб колади, холбуки фан унинг 
таьсиридан XX асрдагина кийинчиликлар билан кутштди.

Натурфайласуфлар ва таъсирга эга метафизика тарафдорлари, аксинча, 
Фаннинг фалсафий асослари назарий конструкцияларни асослашга харакат 
Кйлипт ва унинг когнитив ресурслари ва билим чегараларини кенгайтириши 
^Уфайли илмий билим тузилмасига киритиш зарур, деб хисоблайдилар. 
Учинчилари эса оралик нукгаи назарни хлмоя киладилар.

Уларнинг фикрига кура, илмий инкилоблар шароитида янги фундаментал 
назариялар шаклланиши даврида фаннинг фалсафий асослари илмий билим 
тузилмасига киради. Лекин илмий назария зарур етуклик даражасига етганда 
Фаннинг фалсафий асослари унинг тузилмасидан ажралиб кетади. Шунинг
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учун, бу нуктаи назар тарафдорлари, етук илмий назариялар боскичини акс 
эггирувчи укув адабиётларида назариялар мазмунини баён кил ганда унинг 
фалсафий асослари эсланмайди.

Бу масалани хал килиш учун фаннинг фалсафий асослари табиатини, 
уларнинг тузилмаси ва узига хос макомнни тугри талкин килиш лозим. 
Фаннинг фалсафий асослари, бу -  фалсафа ва фан уртасида оралик билим тури 
булиб, соф фалсафий хам, соф илмий билимлар хам эмас. Улар илмий 
билимлар уртасида алохдца куриниш булиб, диалектик характерга эга.

Фаннинг фалсафий асослари уз характерига кура гетероген ва уз 
таркибига фалсафий тушунча ва категорияларни хам, конкрет-илмий тушунча 
ва категорияларни хам киритади. Фаннинг фалсафий асослари билан илмий 
билимнинг назарий ва эмпирик даражаларини ягона йуналишга боглайдиган 
талкин мулохазалар уртасида тузилишига кура хам (аралаш), макомига кура 
хам (таърифи), функциясига к5фа хам (мазмунига кура билимнинг турли сифат 
даражалари уртасида куприк булиш), табиатига кура хам (фаннинг фалсафий 
асосларида булган фаннинг назарий атамалари ахамиятининг маълум фалсафий 
категориялар билан бирлиги) тула ухшашлик мавжуд.

Фаннинг фалсафий асосларига мисоллар келтирайлик.
“Макон ва вакт алохида субъектлардир” (И. Ньютон);
“Сон объектив мавжудднр” (Пифагор);
“Илмий конунлар сабаб-окибатли богланган” (П. С. Лаплас);

“Микродунё конунлари-нндетерминистик, атрибутив ва нисбийднр” 
(А. Эйнштейн);

“Эвклнд геометрняси асослари -  яккол интуитив” (Аристотель);
“Энергнянинг квантлар шаклнда таркалиши дунёнинг дискрет 

тузилмасндан дарак беради” (В. Гейзенберг);
Фалсафанинг асосий булимларига мос холда, онтологик, гносиологик, 

методологик, мантикий, аксиологик ва ижтимоий фаннинг фалсафий асослари 
типлари мавжуд.

Фалсафий мулохазаларга илмий билимларни умумлаштириш натижасида 
эришиб булмаганидек, илмий билимларни хам кандайдир “хакикий” 
фалсафадан мантикан келтириб чикариш мумкин эмас. Фан ва фалсафа 
уртасида фандаги назарий ва эмпирик билим уртасидаги каби мазмуний ва 
мантикий ажралиш бор. Аммо бу тафаккурнинг яратувчилик фаолияти 
натижасида доимо бартараф килиб борилади.

Илмий билимнинг маълум фалсафий талкинигина у ёки бу 
концепцияларнинг тасдик ёки инкор килиниши учун материал була олади. Ва 
факат фаннинг фалсафий талкини ёрдамидагина у ёки бу фалсафа фанга 
ижобий (ёки салбий) таъсир курсатиши мумкин. Фаннинг фалсафий 
асосларисиз факат фаннинг бутунлиги эмас, умуман маданиятнинг яхлитлиги 
бузилади.

Шундай килиб, илмий билимнинг тузилмаси уч асосий (эмпирик, 
назарий, метаназарий) даражадан иборат. Илмий билим яхлит мавжуд булиши 
ва ривожланиши жараёнида нисбий мустакилликка, шу билан бир каторда ички 
узаро богликликка хам эга.
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Олам них,оятда мураккаб ва куп киррали булгани каби унинг инсон 
онгида акс этиши х,ам турли-тумандир. Инсон билимлари диний, бадиий, 
эстетик, икгисодий, сиёсий, фалсафий, илмий ва бошка шаклларда намоён 
булади. Билимларнинг рационал ва иррационал, эндотерик ва экзотерик, 
мистик ва шу сингари куринишлари хам учрайди. Дунёни билишда билим 
шаклларинивг узига хослиги, урни, вазифаларн, имкониятлари фаркланади. 
Жамият тарихининг турли даврларида уларнинг урни, бир-бири билан 
муносабати узгариб туришн мумкин. Х,аётнинг турли сохаларини акс эттирувчи 
билимнинг асосий шакллари бир-бирининг урнини туда боса олмайди. Агар 
шундай булганда, айрим онг шакллари маълум даврларда бархдм топиб кетган 
буларди.

Билимнинг асосий шакллари ичида илмий билим алохида урин тутади. У 
рационал билимнинг асосий шакли булиб, оламни илмий тушунчалар, 
категориялар, конунлар ва х,.к. воситаларида акс эттирадиган, мантикан изчил, 
тизимлаштирилган, тажриба синовидан угган билимлардир. Инсоният ва 
жамиятнинг икгисодий, техникавий, ижтимоий тараккиёти асосан илмий 
билимларнинг ривожланиши билан боглик; булиб келган. Жамият ривожлана 
борган сари инсоният ва жамият хдётининг барча томонлари илмий билимлар 
билан тобора узвий боглана боради.

Х,озирги даврда кескинлашиб бораётган глобал муаммолар туфайли турли 
типдаги норационал билимлар кенг таркалаётган, илмий билимлардан 
устунликни даъво килаётган булсалар-да, фан уз ахдмиятини хеч качон 
йукотмайди, аксинча, келажакдаги муаммоларни хал килишда уз урнига эга 
булиб колаверади.

Илмий билимлар билимнинг боища типларинн, куринишларини инкор 
этмайди, лекин уларни хеч качон фанга мансуб деб хисобламайди. Улар 
уртасида туб сифат фарклари мавжуд. Илмий билим рационал, объектив 
оламни шубхасиз исботланган билимлар асосида тасвирлайди, уз йуналишига, 
воситасига ва усулларига эга.

Илмий билишнинг уз ривожланиш крнунлари, хусусиятлари хам уни 
билишнинг бошка шакллари, типлари ва куринишларидан фарклашни такозо 
этади.

Илмий билимнинг 3 даражаси тафовут килинади. Эмпирик билим 
эхтимолий чин билим булса-да, илмий билимлар ривожини, фанни усиз 
тасаввур килиш мумкин эмас. Хозирги замон фани экспериментал фанларнинг 
пайдо булиши ва ривожланишининг окибатидир. Назарий билим 
шаклланишига, вазифаларига, тузилмаларига ва боища жихатларига кура илмий 
билимнинг алохида даражасидир. Эмпирик ва назарий билимлар узвий узаро 
боглик, уларни бир-биридан ажратиб хам, кушиб юбориб хам булмайди. 
Метаназарий билим хакида хам худди шундай дейиш мумкин.

Илмий билимлар инсон дунёкарашининг, маънавиятининг шаклланишида 
хам хал килувчи ахамиятга эга. Оламнинг хар бир даврининг илмий манзараси 
инсон дунёкарашига, маърифатига кандай таъсир курсатгани маълум. И. 
Каримов “Юксак маънавият -  енгилмас куч” асарида ёзади: “Бу мураккаб 
дунёнинг азалий ва абадий муаммолари, шу билан бирга хар бир даврнинг
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долзарб масалаларига хар томонлама асосли илмий жавоблар топилган 
тавдирдагина маънавият олами янги маъно-мазмун билан бойиб боради. 
Бошкача айтганда, хар бир илмий янгилик, яратилган кашфиёт -  бу янгича 
фикр ва дунёкарашга туртки булади, маънавиягнинг шаклланншига узига хос 
таъсир курсатади” (Ислом Каримов. Юксак маънавият -  енгилмас куч. -  Т.: 
“Маънавият”, 2008 й., 41-бет).

Илмий билимларнинг мохиятини, ривожланиш конунларини, 
даражаларини чукур урганиш хозирги давр талабларидан биридир.

ТЕСТЛАР:
1. Эмпирик билимнинг хиссий билишдаги фарки нимада?
A) Эмпирик билим билишнинг рационал шакли натижаси;
Б) Объектлари бошка;
B) Эмпирик билим хиссий билимнинг тушунчали дискурс модели;
Г) Эмпирик билим символик белгиларда ифодаланади;
Д) Барча жавоблар тугри.

2. Эмпирик билимнинг энг умумий куриниши кайси?
A) алохида мулохаза;
Б) далиллар;
B) Эмпирик конунлар;
Г) Феномонологик конунлар;
Д) Х,аммаси т^гри.

3. Эмпирик билишнинг хусусняти?
A) эхтимоллилик характери;
Б) Шубхасиз эканлиги;
B) Методларнинг узига хослиги;
Г) Узига хос объекта мавжудлиги;
Д ) А ва В жавоблар тугри.

4. Назарий билишнинг хусусияти:
A) эхтимоллилик характери;
Б) Шубхасиз эканлиги;
B) Методларнинг узига хослиги;
Г) Узига хос объекта мавжудлиги;
Д) А ва В жавоблар тугри.

5. Эмпирик конуиларга мясол кайси каторда берилган:
A) Барча моддий жисмлар иссикдивдан кенгаяди;
Б) Барча металлар электр токини утказади;
B) Барча китлар сут эмизувчидир;
Г) Бутун дунё тортилиш конуни;
Д) А,БД) жавоблар тугри.

6. Назарий конунларга мисол кайси каторда берилган:
А) Барча моддий жисмлар иссицликдан кенгаяди;
Б) Барча металлар электр токини утказади;
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Методология аввало фалсафа доирасида ишлаб чикилган, диалектика, 
мантик билан чамбарчас боглик булган. У табиатшунослик ва ижтимоий фан 
вакиллари томонидан хам ишлаб чикилган.

XVI-XVII асрлардан бошлаб методологик гоялар нафакат фалсафада, 
кескин ривожланаётган хусусий фанларда -  механика, химия, физика, тарих 
фанларида хам ишлаб чикилган. Методологик жихдт илмий билимлар барча 
тармогининг зарур унсурига айланган.
Методологиянинг гносеология, диалектика ва мантик билан алокасини 
куйидаги шаклда ифодалаймиз.

Фалсафа ва методологиянинг узаро таъсири уларнинг бирлиги ва 
мувафаракиятли ривожланишининг зарур шартидир.

Методологиянинг мантик билан богликлигини олиб курайлик. 
Мантикнинг асосий диккати тайёр билимлар структурасини тушунтиришга, 
мулохазалар ва хулосаларнинг конкрет мазмунидан маълум даражада 
узоклашган холда тайёр билимдаги унсурлар ва формал богланишларни тахлил 
килишга йуналган. Фанда формал мантикнинг ахамияти шубхасиз.
Илмий билим ривожланишини диалектика принципларисиз тасаввур килиш 
кийин. Бу ерда тарихийлик ва зиддият принциплари талабларининг мазмуни 
билан танишсак, муаммо тушунарли булади.

Тарихийлик принцнни талаблари:
• Борлик -  утмишнинг натижаси ва келажак бошлангичи
• Хозирга тадкикотий бутунликнинг конуний аъзоси деб караш
• Борликни тула етукликда караш зарур.
•  Хрзирнинг зиддиятларини аниклаш ва хал килиш.
•  Хрзирга асосланиб, тизим хусусиятларини, унсурларини,

функцияларини тасаввур килиш керак.
Зиддият принципи талаблари:
•  Предмет зиддиятларини карама-каршиликларнинг муносабати 

сифатида аниклаш.
• Карама-карши томонларни “соф” холда урганиш.
•  Предметни карама-каршиликнинг устун томонини билиш асосида 

карама-каршиликпар бирлиги сифатида караш.
•  Бу зиддиятнинг предметнинг бошка зиддиятлари орасида урн и ни 

аниклаш.
•  Зиддиятларнинг ривожланиш боскичларини текшириш.
• Зидциятни хал килиш механизмини унинг ривожланиши, 

кескинлашуви жараёни ва натижаси деб караш.
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Шу уринда фалсафа ва фан тарихида метафизика хам маълум рол 
уйнаганини, хозир хам у узига хос ахамиятини саклаб колганлигини инкор 
килмаслик керак. Метафизика уч маънога эга.

Методология муаммолари билан купгина таникли иктисодчилар хам 
шугулланган. Уз даврида Жон Стюарт Милль методологиянинг хусусиятларини 
таъкидлаган эди. Иктисод фани амалиётни умумлаштиришдан иборат, аммо 
бунда факт ва ходисалар билан иш курадиган фанни ва коидалар, курсатмалар 
билан боглик булган тадкикотий ишни олиб бориш “санъатини” фаркдаш 
керак.

Фан, Милль фикрига кура, хакикатларни туплашдир, санъат эса карор ва 
хатти-харакат нормаларини кабул килиш учун коидалар ва асос 
курсатмаларнинг йигиндисидан иборат. Фан тили “Бу мавжуд, бу мавжуд эмас” 
булса, “Буни кил, бундан коч” санъат тилидир. Фан ходисаларни билиб олишга, 
конунларни кашф этишга интилади, санъат максад куяди ва уни амалга 
ошириш воситаларини излайди.

Ж.С. Милль табиий фанларни икгисодий назариялар учун мос келадиган 
модель деб хисоблади “Бойликни ишлаб чикариш шароити ва конунлари 
табиий фанларга хос булган хакикат характерига эгадир”. Ишлаб чикариш 
конунларидан фарк килиб, бойликни таксимлаш конунлари унчалик объектив 
эмас, негаки у хар бир конкрет жамиятда одамлар томонидан кабул килинган 
принципларга ва шароитларга боглик- У икгисодий жараёнларни факат статик 
Холатда эмас, ривожланишда, харакатда (динамикада) тадкик килиш 
зарурлигига эътибор берган.

Классик мактаб намоёндалари бойлик яратиш ва устирипшинг табиий 
конунларини аниклашга, икгисодий фаолият асосида ётган мантикий 
алокаларни асослашга интилганлар. Классиклар методологиясининг асос 
конунлари ноклассик икгисодиёт фани йуналишларда ян ада ривожлантири л ди

Икгисодий назария универсал хакикат эмас, деб ёзади А. Маршалл, 
маълум турдаги хакикатларни очиш учун кулланиладиган куролдир. 
А. Маршалл фикрига кура, икгисодий назария бевосита икгисодий сиёсатда 
кулланиладиган тайёр курсатмалар йигиндиси эмас. У таълимотдан кура 
методдир, интеллектуал куролдир, тафаккур техникасидир. Ким уни яхши 
эгаллаб олган булса, тугри хулосаларга келади.

Методология-умумий билиш назариясининг оддий сохасигина эмас. 
Амалий жихатдан ахамиятли методология -  билиб олинадиган реаллик
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характеридан келиб чикадиган, илмий билиш методлари хусусиятларини, 
илмий билишнинг конкрет сохасида уларнинг узаро алокасини хисобга 
оладиган конкрет фанларнинг методологиясидир.

Методнинг вазифаси -  билиш жараёнини, у ёки бу объектни амалий 
узгартиришни ташкил килиш ва бошкаришдир. Шунинг учун метод маълум 
конунлар, усуллар, билиш ва харакат нормаларини уз ичига олади.

Ф.Бекон методни чировда ухшатади. Эмпирик тахлил, кузатиш ва 
эксперимент асосида амалга ошувчи индукцияни энг тугри метод деб 
хисоблайди. Р.Декарт хдкикатни яиглашишдан, ёлгондан ажратувчи, билимни 
купайтирадиган аник ва оддий коидаларни метод деб атайди. У дедукцияни ана 
шундай метод деб хисоблаган.

И.П. Павлов хам методга жуда капа ахамият берган. У шундай деб 
таъкидлайди: Метод энг биринчи, асосий нарсадир. Тадкикотчияинг бутун 
жиддийлиги унинг методига, харакат усулига боглик. Хамма ran яхши 
методдадир. Яхши метод оркали унчалик талантга эга булмаган киши хам куп 
ишлар килиши мумкин. Ёмон метод билан эса гениал киши хам бекорга 
ишлаши, аник, кимматли маълумотлар ола олмаслиги мумкин” Л.С.Виготский 
методни тирик организмнинг скелетига ухшатган эди.

“Хар кандай кашфиётлардан, у канчалик буюк булмасин, фан методи анча 
катта ахамиятга эгавдир”,-деб таъкидлаган эди Кювье. У ёки бу олим билишда 
фалсафий методлар, ёндашувлар алохида ахамиятга эга.

Метод билан назария-жуда якин тушунчалар. Улар бир-биридан 
ажралмаган, бир-бирига утиб туради. Аммо уларнинг фаркли жихатлари хам 
мавжуд.

Назария ва методнинг асосий фаркдари:
Назария Метод

• Илгариги фаолият натижаси
•  Бош функцияси -  тушунтириш ва 
олдиндан куриш
• Объект конуниятини акс этгирадиган 
идеал образлар тизими
• Муаммони ечишга каратилган

•  Кейинги фаолиятнинг бошланиши ва 
шароити
•  Билишга йуналтириш ва бошкарит
•  Вокеликни билиш, узгаргирнш куроли 
сифатида коида, ёндашув ва бошкарув тизими
• Муаммони Урганиш, Узгартириш усуллари 
ва механизмларини аниклашга каратилган

Илмий метод бир канча узига хос хусусиятларга эга

Вокелик турли-туман ва куп киррали булганидек уларни урганиш 
усуллари, методлари хам турли-тумандир. Оламни урганишнинг воситалари, 
усуллари, куроллари канча куп булса, билишимиз шу даражада чукурлаша 
боради. Иккинчи томондан, хилма-хил оламни албатта умумий жихатлари бор.
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Шундай экан, методлар хам бир-бирига алокадор ва ривожланиб боради, 
уларни куллаш усуллари кенгайиб, такомиллашиб боради.

Фан методларини турли асосларга кура к^п гурухдарга ажратиш мумкин.

Фан методлари гурухлари
Асос Методлар

Илмий билишдаги ролига 
*Ура

Формал ва мазмуний тахлил, эмпирик ва назарий, фундаментал 
ва амалий, тадкикот ва тасвярлаш методлари ва бошкалар.

Объектига кура Табиатшунослик методлари, ижтимоий, гуманитар фанлар 
методлари

Предметкинг тирик ёки 
нотириклигига кура

Жонсиз табиатни Урганиш методлари, тирик табиатни урганиш 
методлари

Бу жадвални бошка асосларни келтириб яна давом эттириш мумкин. 
Хозирги даврда методологик билишнинг куп даражали концепцияси амал 
килмовда.

Методологик билимнинг куп даражали концепцияси
Методлар Куллаш сохясн ва мохнатя

Фалсафий методлар Хар бир фалсафий концепция методологик функцияга эга. Улар 
мавхумлаштиришни нг юкори боскичи булиб, универсал харак- 
терга эта. Диалектика, метафизика, аналитик метод, интуитив 
метод, феноменолоппс метод, герменовтик метод ва ш.к. шун­
дай фалсафий методлар мавжудкя, улар хакикатга бир томон­
лама, бузиб ёндашади. Механистик метод, витализм, априоризм 
ва ш.к. шундай методлардир.

Умумилмий методлар Фалсафа ва махсус фанларнинг фундаментал назарий-методоло- 
гик коидалари уртасидаги методологиядир. Информация, модел, 
структура, функция, система, элемент, эхтимоллик, оптималлик 
ваш.к.

Хусусий илмий методлар У ёки бу фанда кулланилмаган методлар
Бирор фан тармогида 

кулланиладиган усуллар
Бирор фанга кирувчи тармокда кулланиладиган усуллар тизими

Фан тармоклариаро 
тадкикот методлари

Бир неча фанларнинг тармокларида (биофизика биохимия ва 
х.к) кУлланиладиган методлар.

Фалсафий-методга догматнкларга богланиб колмаслиги, айрим фалсафий 
методларнинг тор доирасида тухтаб колмасдан, уни имкон даражасида 
такомиллаштириб бориш, унинг чекланганлигини англатади, ким имкон 
берувчи фалсафий методларга ута олиши керак. Бир фалсафий методга 
узгармас эътикод сифатида ишониб колиш илмий фаолиятда зарар келтириш 
мумкин. Масапан, позитивизм уз вакхида фан, илмий билимлар ривожида 
мухим роль уйнади. Унинг физиклар эгаллаб олган бош тезиси-назариясидаги 
хар кандай тушунча кузатиладиган катталикларга асосланиши керак. Реал 
кузатиш мумкин булган нарсаларнигина урганиши мумкин. Уз илмий 
ишларида Э. Мах хам, А. Эйнштейн хам позитивизмнинг бу принципига 
асосланган эди. XX аср бошларида атом назариясига дуч келиб (атомларни 
бевосита кузатиш мумкин эмас), узи позитивизм узининг тула лаёцатсизлигини
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намоён килди. Холбуки атом назарияси асосида олимлар газнинг хусусиялари 
ва иссшушкнинг табиатини муваффакиятли тушутира олдилар. Э. Мах 
бошчилигидаги позитивистлар эса, бу назарияни хакикатдан, илмий тадкикотда 
чекиниш деб атадилар. Мах фикрича, олимлар кузатиш натижалари хакида 
маълумот бериш урнига метафизик мулохазаларга берилиб кетдилар. А. 
Эйнштейн эса позитивизмдан воз кечди ва Э. Махни “Яхши механик” аммо 
“ночор файласуф” деб атади.

Илм ривожининг маълум боскичида ахамиятли булган фалсафий метод 
илмнинг бошка доирасида, лаёкатсиз булиб колиши куп олимларга зарар 
келтирган. Позитивизмнинг назария факат кузатиладиган ходисаларни узига 
олиши керак деган прииципига узгармас коида сифатида ишонган. В.Кауфман 
такдирида хам салбий роль уйнади. У Д. Томсон билан деярли бир вактда 
электрон кашф этишга олиб келган катод нурлари билан тажрибалар утказган. 
Кауфманн тажрибалари Д. Томсонникига Караганда яхши, натижалари аник 
эди. Лекик Кауфманн уз фалсафасининг асирига айлангани учун 
заррачаларнинг янги тури хакидаги кашфиётини эълон килмади. Натижада 
ДТомсон 1906 йилда электрнинг кашф килганлиги учун Нобель мукофотини 
олди.

А. Пуанкарве ва Г.Лоренцлар махсус нисбийлик назариясини яратишга 
я кин эдилар. Лекин Г.Лоренцга метафизик материализм, АПуанкарвега 
конвенционализм халакит берди. Улар махсус нисбийлик назариясини 
яратмадилар, куп йиллардан кейин хдм Эйнштейннинг махсус нисбийлик 
назариясини кабул килмадилар.

Бу холатларда умуман фалсафий методни айблаб булмайди. У ёки бу 
фалсафий методга ижодий, танкидий ёндашув керак. Кези келганда янги 
фалсафий методларга утиш зарур.

Методларни турли белгиларга кура назарий ва эмпирик билиш 
методларига, анъанавий ва специфик методлар кабиларга ажратиш мумкин. 
Умумилмий методлар “фалсафа асослари” фанида куриб утилган.

Иктисодиёт фанида бир-бирини тулдирадиган турли методлар тизими 
кулланилади. Улардан энг куп таркалганлари тавсифлаш, туркумлаш, 
омилларни деталлаштириш, иктисодий хаётнинг турли томонларига уларнинг 
таъсирини бахолаш, коэффициент, фоизлар куринишида нисбий 
катгаликлардан фойдаланиш ва ш.к.

Курсаткичларни, натижаларни таккослаш статистик маълумотларга 
таянади. Таккослаш асосида тахлил хужалик фаолиятининг алохида 
параметрлари уртасидаги узаро алок;аларни аниклашга имкон берадиган 
чукурлаштиришни такозо килади. Комбинациялашган гурухлаштириш усулини 
куллаш янада мураккаброкдир.

Иктисодий ходисаларни, мураккаб хужалик алокаларини тахлил килиш 
учун ишончли, бир-бирини тулдирувчи курсаткичлар тизими керак булади. 
Компанияга рахбарлик килиш, мамлакатни бошкариш ишончли ахборотларга 
эга булмасдан мумкин эмас. Бошкариш сифати ахборот окимининг 
ишончлилиги ва тезкорлик даражасига тугридан-тугри боглик. Лекин
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информация билан таъминловчи статистика узига юкланган вазифани хамиша 
хам муваффакиятли бажара олмайди.

Илгари статистика хизматида кулланияган методика халкаро мнкёсда 
кабул килинган методикадан фарк килган. Жами ижтимоий махсулотни такрор 
ишлаб чикариш схемаси унинг асосига куйилган эди. У моддий ишлаб чикариш 
махсулотларини бахолашни камраб оларди, лекин хизмат курсатишнинг асосий 
кисмини инкор килар эди. Бундай схема молия сохасидаги курсаткичларнинг 
кенг манзарасини бермас эди.

Халкаро амалиёт ва хужаликни бошкаришнинг усиб бораётган 
эхтиёжларига мос холда Миллим хисоб тизими деб номланадиган тизим амалга 
оширилди.

Валюта курсларининг тахлили, уларни хисоблаш, прогноз килиш, валюта 
сиёсатини шакллантириш кенг доирадаги муаммоларни караб чикишни такозо 
этади.

Иктисодий тафаккур манзараси хужалик тизимининг конуний алокалари 
ва тенденцияларини англашга, долзарб муаммоларни хал килиш йулларини 
топишга жамиятнинг интилишни ифодалайди. Улар тадкикотий тадкикотий 
маълум йуналишда амалга ошишини таъминлаб, билимнинг ривожланишни 
таъминлайди. Биз бу ерда уларнинг айримларини кискача куриб чикамиз.

Илмий методлар
Метод ноив Методнинг мазмуии
Аксиоматик

метод
Назария аксиоманииг теоремани исботлашга хизмат киладиган вачифа- 
лари ва фикр келтириб чикариш коидалари билав бошланиши керак

Конструктив
метод

Бошка концептлар (асосий тушунчалар) асос буладиган дастлабки 
концептлар киритилади. Тузилмага кирмайдиган барча нарса илмий деб 
таяолинмайди

Гипотегик- 
дедуктив метод

Назариянинг курилиши ва ривожланиши куйидаги уч боскичдан Утади: а) 
гипотезапарни олга суриш; б) улардан дедустив хулосалар чикариш; в) 
хулосани далиллар билан солиштириш. Агар гипотезалар далидтарга мос 
келмаса, улар инкор килинада

Индуктив
метод

Назария далиллар хаклдаги маьлумотлардан назарий конунларга утиш 
сифатида 1ушунилади

Моделлаштириш
метода

Назария асосида урганиладиган ходи сага бевосита таккослаш мумкин 
булган модел ишлаб чи килади

Тизим
метода

Урганилаётган ходиса узининг яхлитлигида узаро богланган бутунлик 
деб туигунилади

Муаммо
метода

Назариянинг ривожланиши: а) муаммоларни аникдашни; б) уларни 
бартараф килишни кузда тутади

Тарихий
метод

Ходисалар пайдо булиш, тараюсий килиш ва таназзул жараёнида олиб 
каралади

Мавхумлаштириш
метода

Концептлар номухим жихатларни Урганишдав воз кечган холда 
мухимларини ажратиб олиш натижаси деб каралади

Семантик
метод

Назария вокеликнинг мавхум ёки идеаллаштирилган манзараси эмас, 
кайд килиниши хисобланади

Прагматик
метод

Назарвяга кадркятли-максадяи муносабаггларнинг амалга ошуви 
сифатида каралади, амалий фаолият бу хакда маълумот беради
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гI
Аксиоматик метод дастлаб математикада ишлаб чикилган. Аксиомапар 

дастлабки коидалар сифатида майдонга чикади, бутун назарияни бахолаш 
асосида унинг долзарблиги аникланади. Мазкур аксиомалар шароитида 
назарияни исботлаш жараёнида зиддиятлар вужудга келса, аксиомалар тизими 
кайта куриб чнкилади. Иктисодиёт фанида хам аксиоматик метод кулланилади, 
лекин математикадаги холатдан фарк, килиб, купинча экспериментал 
маълумотларга мос холда шаклини узгартиради.

Конструктив метод каерда кулланилишидан катъи назар, айникса 
алгоритмик тузилмалар учун характерлидир. У иктисодиётда хам, айникса 
лойихалаштиришга мурожаат килинганда кулланилади.

Гипотетик-дедуктив методнинг камчилиги шундаки, у далиллардан 
назарияга кутарилишнинг имкониятларини хисобга олмайди. Бу метод барча 
экспериментал фанларда, жумладан иктисодиётда хам кулланилади. Индуктив 
метод хам барча экспериментал фанларда кулланилади. У иктисодда айникса 
эконометрика учун характерлидир.

Моделлаштириш методи барча фанларда кулланилади, унинг асосий 
вазифаси назария ва экспериментал маълумотларнинг бирлигини 
таьминлашдир.

Тизим методи барча фанлар учун долзарбдир, айникса тизимли 
белгиларни тадкик киладиган фанлар учун катта ахамиятга эга.

Муаммо методи назариядаги кескин сохдларни билишга ёрдам беради. 
Уларнинг хал килиниши илмий билимларнинг ̂ сишта олиб келади.

Тарихий метод барча фанларда кулланилади. У икгисодий таълимотлар 
тарихи каби фанлар учун айникса характерлидир.

Абстракциялаш методи Жон Локк гояларига бориб такалади. Куп фанлар 
вакиллари, шу жумладан айрим икгисодчилар узтари фойдаланадиган 
тушунчалар мавхум тушунчалар эканлигини таъкидлайдилар. Х,акикатда эса 
тушунчаларни мавхумлапггириш амали оркали яратиб булмайди.

Идеаллаштириш методига кура, илмий тушунчалар мавхум тушунчаларга 
Кушимча ишлов бериш натижасида хос ил килинади, бу кушимча урганиладиган 
ходисапарга якинлаштирмайди, балки улардан узоклаштиради.

Семантик метод табиатшун ослик фанлари учун характерлидир. 
Иктисодиётда у прагматик методнинг хосиласи холатида намоён булади.

Прагматик метод барча аксиологик фанлар учун, жумладан иктисодиёт 
учун хам характерлидир. Бу метод назария ва амалиётнинг органик бирлигини 
таъминлашга йуналган.

ТЕСТЛАР
1. Методнинг асосий функцияси нима?
A) объектни амалий узгартириш, тадкикот жараёнини ички ташкил этиш;
Б) тадкикотнинг предмета ва объектини аниклаш;
B) билимни усишини таъминловчи нормапарни белгилаш;
Г) максадга йуналтирувчи принципларни аниклаш;
Д) хакикат мезони булиш.
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2. Методологиянинг асосий вазифаси
A) илмий тадкицотни йуналтириш;
Б) усуллар ишлаб чикдш;
B) фалсафий таълимот яратиш;
Г) хакикат мезони булиш;
Д) узгармас коидалар яратиш.

3. Х,озирга тадкикотий бутунликнинг конуний аъзоси деб караш 
Кайси принцип талаби

A) сабабият;
Б) зиддият;
B) тарихийлик;
Г) диалектик;
Д) илмийлик.

4. Иктисодий методология хусусиятларига катта эътибор берган 
олим:

A) Т.Ман;
Б) Вальрас;
B) АЛарето;
Г) Ж.Стюартмилл;
Д) А.Маршалл.

5. Методга хос хусусият кайси каторда.
A) Илгарги фаолият натижаси эканлиги;
Б) Тушунтириш ва олдиндан кура олиш хусусияти;
B) кейинги фаолиятнинг бошланиш ва шароити эканлиги;
Г) муаммоии ечишга каратилганлиги;
Д) муаммони ечиш механизмини аниклашга каратилганлиги;
Е) в ва г жавоблар тугри.

6. Универсал характерга эга булган, тадкикот жараённнинг барча 
боскичларида кулланиладиган метод

A) диалектика;
Б) метафизика;
B) феноменология;
Г) герменевтика;
Д) фалсафий.

7. Асосан назарий тадкнкотни тахлил асосига куювчи таълнмотга 
карши метод

A) тарихий метод;
Б) формаллаштириш;
B) моделлаштириш;
Г) аксиологик метод;
Д) экспериментал метод.

8. Х,озиргн даврда кайси иктисодий назария кенг таркалган?
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A) меркантилизм;
Б) физиократия;
B) институционализм;
Г) маржинализм;
Д) марксизм.
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7-мавзу. ИЛМИЙ ТАДКИКОТ ТИЗИМИДА ФАКТ

1. Факт -  илмий тадкикотнинг зарурий элемента
2. Факт -  илмий изланишлар ва тадкикот иатижаларини асослаш 

мезони

Т аянч туш ун чалар '. факт, илмий факт, илмий факт ва назария, неопозитивизм, 
постпозитивизм, К. Поппер, билиш асоси, билим мезони, иртисодий фактлар, Кейнс, Мизес, хужалик 
тизими.

Илмий билишнинг максади объектнинг мохдяти, сифати, хоссалари 
хакида хаки кий, объектав маълумотларга эга булиш, конуниятларини кашф 
этишдир. Объектни х,ар томонлама, теран урганиш оркалигина илмий 
дакикатларини кашф этиш мумкин.

Илмий тадкикот нимадан бошланади? Унда кузатишларнинг, 
экспериментларнинг, гипотеза ва назарияларнинг, фактларнинг урни ва узаро 
алокаси кандай? Илмий тадкикот методологияси билишнинг фалсафий 
мантикий аппаратини ишлаб чикар экан, бу муаммолар тугрисида бахс 
юритади.

“Факт” тушунчаси лотинча “factum” сузидан олинган булиб, содир 
булган, амалга ошган деган маъноларни бил дирад и. Бу мазмунда факт “вокеа”, 
“ходиса” тушунчаларининг синоними булади. Факт реалликнинг бир парчаси 
булиб, инсон фаолияти ва билишнинг объекта сифатида майдонга чикади.

Лугавий маъносидан келиб чикадиган булсак, хдмма нарса, жумладан, 
эксперимент хам, гипотеза хам, назария хам факт деб каралиши мумкин. 
Шунинг учун бу тушунчанинг мазмунини аник белгилаб олиш зарур. Аввало 
факгни вокеликдан ажратиб олиш, уни куриш, кайд килиш учун инсонда бирор 
максад, манфаат булиши шарт. Акс холда фактни кузатиб, куриб булмайди. 
Дунёдаги ходиса сифатидаги оддий факт тушунчасидан илмий факт тушунчаси 
фарк килади: бунда вокелик ёки унинг бир кисми, томони билишнинг объекта 
булади, ундан билиб олинган хусусият, сифат, жараён ва шу кабилар ажратиб 
олинади, табиий ёки сунъий тилда ифодаланади, бу натижаларни тавсифлаш 
оркали тугри ва тулик фактларга эга буламиз. Илмий факт объектив деб тан 
олинган, кайси билим тизимига киритилганидан катьи назар, узининг 
мазмунини йукотмайдиган фактдир. Объективлик, бир вариантлилик илмий 
фактнинг мухим хоссасидир.

Илмий фактларни кайт килиш, асослаш, тушунтириш, талкин килиш 
оркали олим тадкикоти бошланади. Гегель шундай ёзади: “У ёки бу предметни 
англаб етиш факат шундан иборатни, Мен бу предметни узиники килиб олади, 
у предметнинг мохиятига кирнб боради ва унга уз шаклини, яъни барчага 
бараварлиги шаклини беради”. Бунга илмий фактларни кайд килиш, сезиш 
оркали эришиш мумкин. Илмий факт билиш фаолиятининг узида билиш 
объектининг у ёки бу хоссалари хакида объектив ахборотни 
мужассамлантиради.

Илмий фактларни тушунишда икки асосий ёндашув тафовут килинади.
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Биз бу икки хил ёндашувнинг-узаро тукнашувини, мунозарасини 
позитивизмнинг икки тарихий шакли -  неопозитивизм ва постпозитивизм 
фалсафасида куришимиз мумкин. Маълумки, позитивистлар “ижобий” 
билимлар -  факат эмпирик фактларга асосланган шубхасиз ва аник билимлар 
тизимини куришга интилган эдилар. Неопозитивистлар позитивизм гояларини 
изчил давом эттирдилар. Постпозитивизм хам бу йуналишнинг янги шакли 
б^либ, уни тадкикотий ривожлантирди. Неопозитивизм ва постпозитивизмни 
айрим масалапарда таккослаб курайлик.

Илмнй Факт га икки асосий ёндашув
1-ёндашув_________ _______________2-ёндашув

Илмий факт назарий коидалардан 
тубдан фарк килади. Фактлар 
умумлаштириш, гипотезалар тузиш, 
шунингдек билимларни текшириш учун 
материалдир. Бинобарин, илмий билиш 
фактлардан бошлаиади.

Илмий факт назариянинг тилидан мутлако ажрал- 
масдир. Негаки, энг оддий кайд килишнинг узи 
умумлаштиряшдан иборатднр. Фактларии тасвир- 
ловчи мулохазалар (гаплар)га кузатиш шароитлари 
хам, кузатувчи приборларнинг хусусиятлари хам, 
объектнинг узига хос лиги ва кузатувчининг тавси- 
фи хам кирадн. Демак, фактни кайд килишнинг узи 
унинг маълум назарияга мансублигини билдиради.

Юкорида келтирилган коидалардан куриниб турибдики, неопозитивизм 
ва постпозитивизм методологиялари уртасида куп умумий томонлар мавжуд. 
Зотан улар позитивизм фалсафасининг икки шаклидир. Шу билан бирга 
постпозитивизм мухим методологик принциплар булган назарий нисбийлик ва 
илмий билимларнинг усиши принципларининг ахамиягига алохида диккат 
Килади.

Неопозитивизм ва постпозитивизм
№ Неопозитивизм Постпозитивизм
1. Экспериментам фанларга назария ва 

фактлар киради.
Тугри.

2. Фаннинг асоси -  фактлардир. Нотугри.Фаннинг асоси назария, аникроги унинг 
таркибига кирувчи муаммолардир.

3. Факт хиссий органлар оркали кайд ки­
линади ва асос мулохазаларда ифода- 
ланади, улар назарияга боглик эмас.

Нотугри. Фаннинг асос мулохазалари назария- 
дан келиб чикади. Фактларни кайд килишда хис- 
сиб компонент иккиламчи ахамиятга эгадир.

4. Фактларни тушунтириш сингуляр му- 
лохазаларни универсал мулохазалар 
таркибига киритишни таказо килади.

Тугри. Тушунтиришнинг пшотетик-дедуктив 
усулига альтернатива йук. Фактларни тушунти­
риш гипотеза-назариялардан фойдаланишни 
таказо килади.

5. Фан фактлар билан иш куради НотУгри. Фан муаммолар билан иш куради.
6. Назария фактларга мос келиши керак. Нотугри. Назариядан асос мулохазалар келтириб 

чнкарилади.

Факт ва назариянинг узаро муносабати масаласида неопозитивизм ва 
постпозитивизм нуктаи назарларининг таккослаб курайлик. Бу ерда 
неопозитивист Р. Карнап ва постпозитивист К. Поппернинг назария ва 
фактнинг узаро муносабати масаласидаги нуктаи назарларини шундай 
ифодалаш мумкин:
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Р. Карнапнинг нуктаи назарига кура, назария фактлардан келиб чикади, у 
индуктив метод ёрдамида эришилган фактларнинг манзарасидир. Фактлар 
булмаса хеч кандай назария булмайди. Поппернинг фикрича эса, назария 
инсоннинг кашфиётидир, уни фактларни оддий кайта ишлаш билан боглаш 
мумкин эмас. Олим ихтиёрида бир хил, аммо бир-бирига зид келадиган фактлар 
булиши мумкин. Уларнинг назарияларини яратиш кийинчилик тугдирмайди- 
гандек туюлади. Аммо энг талантли олимларгнна бу муяссар булади.

Р. Карнап К. Поппер концепцияси концепцияси

Поппернинг бу асосий гояларини систематик шаклда куриб чикайлик.
(1) Фанда назариядан фактлярга борнб булмайди, фактлар назария 

ёрдамида тушунтириладн. Аммо савол тугилади: назариянинг узи каердан 
пайдо булади? Поппер уни шундай тушунтиради.

(2) Янги назария хар доимо эски назариянинг танкиди натижасидир. 
Унинг манбаларини фактларни кайта ишлашда куриш шарт эмас. Аммо савол 
тугилади: “Учинчи назария иккинчи назариянинг танкиди натижаси, иккинчиси 
биринчисининг танкиди натижаси. Лекин энг биринчи назариянинг пайдо 
булишини кандай тушунтириш мумкин?

Эхтимол, у фактларни кайта ишлаш натижасидир?” К. Поппер бунга 
жавоб бериб таъкидлайдики, биринчи назария тугмадир.

(3) Фактни назария ёрдамида тушунтиринг. Бошцача айтганда, 
Гипотетик-дедуктив метод билан иш куринг. Таъкидлаш керакки, илмий 
тушунтириш механизмини неопозитивистлар ва постпозитивистлар бир хил 
талкин килишади. Унинг схемаси куйидагнча:

Cm
Jk
мантикий дедукция
Е
Бунда Cm -маълум фактлар хакидаги тасдик, Jk -  фойдаланиладиган 

конунлар, Е -  дедукция ёрдамида келтириб чикарилган факт.
(4) Назария фактлар оркали текшнрнлиши мумкин эмас, у фактлар 

оркали фальсификация килиниши мумкин. Нима учун назарияни фактлар 
оркали текшнриб булмайди. Биринчидан, шунинг учунки, унинг конунлари 
ходисалар мохиятига мансуб; иккинчидан, хар кандай факт айрим 
мулохазаларда ифодаланар экан, унинг узи назария таркибига киради. Демак, 
назария фактлар оркали текширилади, десак, мантикий дойра, тавталогия 
вужудга келади: назария назария оркали текширилади.

Икки асосий ёндашувнинг афзашгаклари ва камчилликларини куйирокда 
куриб чикамиз.

Фанни фактларсиз тасаввур килиш мумкинми? Фаннинг том маънода 
шаклланиши фактлар тупланиши, тушунтирилиши билан бевосида богликдир.

72



Илмий фактлар муаммолар куйишга, турли гипотезалар яратишга туртки 
беради, эмпирик фактлар назария вужудга келишининг асосидир. Тугри, фан 
фактларни шунчаки стихияли равишда тупламайди. Аввало илмий максад 
аниклаб олиниши, шу асосда ходисаларга маъно ва муайянлик бахш этиб, 
керакли фактларни кура олиш лозим. Эмпирик фактлар ва назария илмий 
билим ривожи жараёнида узаро диалектик богликдикдадир. Уларни 
айнийлаштириш ёки карама-карши куйиш бир томонлама мутлаклаштирилган 
фактуализмга ва назариябозликка олиб боради. Бу эса илмий билимларнинг 
ривожланишида илмий фактларнинг урнини тушунишда узаро карама-карши 
ёндашувларнинг келиб чикишга сабаб булади.

Фактлар тадкикотнинг турли боскичларида олиниши мумкин. Уни 
урганиш, тахдилдан утказиш, таккослаш, улар уртасидаги алокани аниклаш, 
булардан хулоса чикариш ва сунг янги фактларни излаш учун олинади. 
Фактлар олимнинг тадкикотий мухитнни яратади. Олим назария ёки 
гипотезалар яратишда хам, уларни текширувдан утказишда хам фактларга 
таянади. Хар кандай илмий назария фактлар оркали реаллик билан богланади, 
фактлар оркали ва фактларда инсон узини куршаган оламни урганади. Илмий 
фактлар -  хакикатни исботлаш ва илмий хатони исбот этишда энг ишончли 
далилдир. Назариялар ва гипотезаларни текшириш давомида улар 
тасдакланишни ёки инкор килиниши мумкин, текшириш жараёнида назарияни 
аниклаштиришни, янги назария яратишни таком киладиган янги фактларга дуч 
килиши, уларни топиши мумкин. Гипотезалар, назариялар, парадигмалар, 
илмий тадкикот дастурлари алмашиб туради, фактлар эса колади. Назарияга 
зид билган фактлар илмий тадкикотнинг энг инкилобий элемента, илмий 
тафаккурни кучайтирнш воситаси, илмий билимни устирувчи кучдир.

Фактлар жуда куп, баъзан улар бир-бирига зид келиши мумкин, зотан 
вокеликнинг узи зиддиятлидир. Фактлар агар илмий булса, бир вариантлилик 
ва объективлик хусусиятларига эга булса, объектив дунёнинг кисми сифатида 
сакланиб колади.

Сунгги ун йилликларда янги давр фани ва фалсафасида шаклланган 
назарийлик ва рационаллик типлари бартараф булиши жараёни кечмовда. 
Илмий фактларнинг онтологик ва гносологик табиати ни кайтадан англаш 
тенденцияси кузга ташланмокда. Фактлар классик рационаллик контекстида 
мураккаб билиш операциялари ёрдамида шаклланадиган эмпирик билим 
элементларидир. Бундай фаолиятдан максад -  реал кузатиш ва 
экспериментнинг маълумотларидан субъектив холатларни -  кузатувчиларнинг 
хатоларини, адашишларини, ускуналарнинг бузнб акс эттиришларини бартараф 
этишдир. Бунинг учун кузатиш маълумотлари баркарор, инвариант мазмуни 
ажратиб олиш учун таккосланади, текширилади, рационап жихатдан кайта 
ишланади. Олинган эмпирик билимлар — фактлар -  объектив ва ишончли деб 
бахоланади. Бу турдаги илмий-тадкикот фаолияти янги давр рационаллигн 
идеалларини ифодалайди, факат бир объектив хдкикат, бир мантик, бир субъект 
ва ягона борлик булиши имкониятини таъминлайди.
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Илмий билиш кандай йуналишда тараккий этмасин, фактларнинг бир 
томондан билишнинг асоси, иккичи томондан уни асослаш омили булиб колиш 
хусусияти сакланади. Буни куйидаги чизмада ифодалаймиз.

Барча фанлар катори иктисодиёт фани хам турли-туман фактлардан 
фойдаланади. Объектив иктисодий жараёнларни ифодалайдиган мухим 
тушунчалар, улар мазмунининг аник белгилаб олиниши ва талкин килиниши 
мухим иктисодий фактлардир.

| Товар ~| | К^ймат | [ Айирбошлаш |

 -----------------------  I Иктисодиёт фанидаги фактлар |г-=— - — i
| Таксимлаш | 1 — —  ■ r— Ракобат |

I Бозор | 1 Бахо 1

Юкоридаги каби асос булувчи фактларга, уларнинг иктисодий 
муносабатларда кечадиган жараёнлардан эмпирик билимлар, яъни фактлар 
тадкикот этилади. Улар уз навбатида янги мулохазаларга, гинотезаларга, 
назарияларга, бир суз билан айтганда янгиликлар тадкикот килишга ундайди. 
Иктисодиёт фанида кабул килинган шубхасиз, объектив фикрларнинг барчаси 
факт сифатида каралиши мумкин. Назариялар, гипотезалар тасдиги ёки инкори 
сифатида янги илмий фактлар яратилади.

Иктисодий назариялар иктисодий фактларга таяниб, уларни тадкикотий 
ишлаб чикиш натижасидир.

Шуни айтиш керакки, илмий фактларни танлаш, талкин килиш олимнинг 
дунёкарапшга, салохиятига богликдир. Фактларни топиш ва ундан хулосалар 
чикариш илмий тадкикотнинг олий шаклидир. Масалан, Ж. Кейж катор 
иктисодий фактларни талкин килиб, умумлаштириб, неоклассик мактабда 
кабул килинган бир канча аксиомаларни инкор килди ва иктисодиёт фанида туб 
янги карашларга асос солди.

Кейнс иикор килган аксиомалар
1. Талаб ва таклифнинг автоматик жорий булиши хакидаги тезис.
2. Миллий даромадга мамлакатнинг мазкур иктисодий потенциали 

шароитида узгармас катталик деб караш.
3.Пулнинг иктисодий жараёнларга муносабатда нейтрал характери 

хакидаги ишонч.



Ж. Кейнс юкрридаги тезисларга ишончсизлик билдириб, миллий 
даромадни белгиловчи сабабларни аницлаши унинг иктисодий карашларининг 
бош пункта хисобланади.

Неолиберализм асосчиси Л. Мизес хозирги дунё иктисодий 
тузилишининг уч вариантини -  соф бозор хужалигини, “бузилган бозор”ни ва 
бозорсиз икгисодни изчил тахлил килиш натижасида мухим хулосаларга келди. 
Бозор тизимини тахлил килганда у хусусий мулкнинг эволюциясИ, бозор 
хужалигида унинг урни ва роли муаммосини урганди. Унингча, хусусий мезон 
ресурслардан фойдаланишга ёрдам беради ва истеъмолчиларнинг 
суверенитетини таъминлайди. Факат хусусий мулкгина рационал иктисодий 
фаолиятга асос була олади (индивидуалистик рагбатлар туфайли). Мизес бозор 
хужалигида пулнинг роли ва вазифаларини, унинг тарихий эволюциясини, 
инфляция ва олтин стандарт муаммоларини, мулк ва инвестициялар, фоиз, иш 
хаки ва солицнинг узаро муносабати масалаларини хар томонлама тахлил 
килди.

Мизес хужаликнинг нобозор тизимини (социалистик тизим) тахлил 
килиб, мантикий ва амалий жихатдан социализмнинг мумкин эмаслиги хакида 
хулоса чикарди.

Юкорида жуда киска баён этилган карашпар иктисодий фактларни тугри 
талкин кила олиш натижасидир.

Илмий факт билимнинг оддий шакли булса-да, предметнинг мохиятини 
тушуниб олишга имкон беради. Фактлар теран назарий илмий билимнинг 
негизини ташкил этади, уни тасдиклайди ёки инкор этади. Иккала холда хам 
фактлар илмий тадкикот учун битмас-туганмас салохиятга эгадир.

ТЕСТЛАР
1. Факт нима?
A) Амалга ошган ходиса;
Б) Вокеликнинг бир кисми;
B) Билиш субъекта предметда кайд килган нарса;
Г) Хаммаси тугри;
Д) Хаммаси нотугри.

2. Илмий фактнинг оддий кундалик хаёт фактларидан фарцлари:
A) Тилда ифодаланиши;
Б) Объективлик ва бир вариантлилих;
B) Билиш объектидан саралаб олиниши;
Г) Назария унсурлари билан боглшушк;
Д) Хаммаси тугри.

3. Илмий фактларни тушунишда икки асосий ёндашув
A) Фактлар -  илмий билишнинг асоси, фактлар -  назарияни текширувчи 

мезон;
Б) Фактларни хиссий органлар кайд килади, фактларни кайд килишда
хиссий компонент -  иккиламчи;

B) Факт -  хакикат мезони, факт -  назарияга мос ходиса;
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Г) Факт -  объектив ходиса, факт -  субъектив ходиса;
Д) В ва Б тугри.

4. Факт ва назария муносабатида неопозитивизм нуктаи назари
A) Фактдан назарияга борилади;
Б) Назария -  бирламчи;
B) Факт ва назария бир-биридан ажралмас;
Г) Факт назарияни тасдиклайди;
Д) Факт назарияни инкор килади.

5. Факт ва назария муносабатида постпозитивизм нуктаи назари
A) Фактдан назарияга борилади;
Б) Назария -  бирламчи;
B) Факт ва назария бир-биридан ажралмас;
Г) Факт назарияни тасдиклайди;
Д) Факт назарияни инкор килади.

6. Ижод жараёнида фактнинг урни;
A) Ижод фактдан кейин бошланади;
Б) Факт -  тадкикот натижаси;
B) Факт -  табиий ходиса;
Г) Факт факат эмпирик фанларга хос;
Д) Фактнинг тадкикотга алокаси йук.

Адабиётлар
1. Узбекистон Республикаси Конституцияси. -Т.: Узбекистон, 2011.
2. Каримов И. Юксак маънавият -  енгилмас куч. -Т.: Маънавият, 2008.
3. Каримов И. Жахон молиявий-ицтисодий инкирози ва Узбекистон 

шароитида уни бартараф этиш й^ллари. -Т.: Узбекистон, 2009.
4. Каримов И. Мамлакатда демократик ислохотларни янада чукурлаштириш 

ва фукаролик жамиятини ривожлантириш концепцияси. -Т.: Узбекистон, 2010.
5. И. Каримов. Узбекистон мустакилликка эришиш остонасида. -Т.; 

Узбекистон, 2011.
6. Бартенов С.А. История и философия экономической науки. Пособие к 

кандидатскому экзамену. -М.: Магистр, 2008.
7. Дунёвийлик ва ижтимоийлик. Маколалар туплами. -Т.:Чулпон номидаги 

нашриёт тадкикот-матбаа уйи, 2008.
8. Дунёвийлик фалсафаси (маколалар туплами). -Т.: ТДИУ, 2007.
9. История и философия экономики. Пособие для аспирантов. -М., 2006.
10. Канке В.А. Философия для экономистов. Учебник. -М.: Омега-л, 2008.
11. Канке В.А. Философия экономической науки: Учебное пособие. -М.: 

Инфра-М, 2007.
12. Шермухамедова Н. Билиш фалсафаси. -Т., 2005.
13. Летов О.В. Проблема научной объективности в позитивистской 

философии. //Вопросы философии, 2011, №12
14. Паханов Б.Я. Проблемы индукции: Карл Поппер и Имре Лакатос. // 

Вопросы философии, 2009 №11.

76



8-мавзу. ЭКСПЕРИМЕНТ -  ТАДКИКОТ ЖАРАЁНИДА 
ДАЛИЛЛАШ МЕТОДИ СИФАТИДА

1. Эксперимент тушунчаси ва экспериментал методнинг вужудга 
келиши.
2. Эксперимент турлари ва унинг турли фанлардя куллзнилиши

Таянч тушуичалари: эксперимент, экспериментал фан, 3?рта аср Марказий Оси<?лик 
олимлар, Беруний, назарий табиатшунослик, экспериментнинг функциялари, реал 
эксперимент, фикрий эксперимент, илмий кузатиш, Улчов, бачо.

Илмий тадкикот илмий билиш усишининг асосида ётадиган ишончли 
фактларни олишдан бошланади. Ишончли фактларни олиш, тушу ниш ва кайта 
ишлашда эксперимент мухим ахдмият касб этади. У илмий кузатишдан фарк 
килиб, билиш объектини соф холда урганишга, кайта такрорлаб текширишга 
имкон беради. Демак, эксперимент предмет ва жараёнларни назорат 
килинадиган ва бошкариладиган шароитда урганиладиган илмий билиш 
методидир.

Эксперимент яратадиган имкониятлар
• Олим учун кераксиз, халакит берадиган, ортикча омилларни сунъий 

равишда бартараф килиб, ходисаларни “соф холда” урганишга имкон беради.
• Предметнинг сифат ва хусусиятларини сунъий яратилган экстремал 

шароитларда урганишга ёки табиий шароитларда аниклаш кийин буладиган 
(жуда кучсиз намоён буладиган ва умуман намоён булмайдиган) томонларини 
тадкик килишга имкон беради.

• Хакконий натижага эришиш учун турли шароитларни режали равишда 
яратиш ва узгартириш имконини беради.

• Катьий кайд килинадиган ва такрорланадиган шароитларда жараённинг 
кечишини куп марта кайтариш имконини беради.

Хозирги замон фанларининг (табиатшунослигининг) вужудга келиши 
илмий экспериментал методнинг кулланилиши билан боглик. Кадимги давр 
маданияти бундай заруратни такозо килмас эди. Бу хакида батафсил 
тухталамиз.

Экспериментал тадкикот гояси маданиятда табиат хакида, билувчи 
субъект ва унинг фаолияти хакида алохдца тасаввурлар булишини таказо 
Килади. Экспериментал тадкикот гояси материянинг табиатига карши тура 
оладиган, ундаги нарсаларга таъсир килиб узгартира оладиган куч сифатидаги 
субъектни тан олиш билан боглик. Табиий объект сунъий яратилган шароитга 
Куйилса узининг куринмас туб апокаларини субъект учун намоён этади. Демак, 
табиий объектни экспериментда билиш мумкин. Шунинг учун Европа 
маданиятидаги янги даврда табиатнинг узида яширган сирларини “фош 
Килувчи” эксперимент кенг таркала бошлаган.

Шуни айтиш кераки, янги давр Европа табиатшунослик фани Кадимги 
Грек натурфалсафаси асосида шакллана олмас эди. Марказий Осиёлик урта 
асрларда яшаган буюк олимлар ал-Хоразмий, ал-Фаргоний, ал-Беруний, Ибн
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Сино ва боцщалар кузатиш хамда эксперимент методидан фойдаланишда бир 
кадам олга кетдилар. Шу даврда табиатшуносликнинг мустакил фан сифатида 
шаклланиши руй бера бошлади. Бу борада айникса, Абурайхон Беруний катта 
хизмат килди. Буни Тохир Карим бир канча китоб ва маколаларида исботлашга 
харакат килган1. У “Дунёвийлик фалсафаси” маколасида шундай деб ёзади: 
“Беруний фикри буйича” “Хеч кандай моддий ёки маънавий омил тажрибанинг 
илм-фан сохасидаги асосий мезонлик вазифасини бажара олмайди. Шунинг 
учун хам у мантикан тугри булиб куринган нарса ва ходисалар тугрисидаги 
билимлар “аслида синов хдмда тажрибада аникланиши лозимдир” -  деган 
талабни ил гари суришди ва унга узи изчил амал килди, бу билан эса хозирги 
замон фани олдига куйиладиган мезонларга риоя килиш зарурлиги тугрисидаги 
фикрлари, табиатшунослик фанлари асосларини яратиб беришда хал килувчи 
ахамият касб этди.

Бундан шу нарса маълум буладики, Ал-Беруний ХУП аср Европа 
мутафаккирларидан олтн аср олдин хозирги замон фанлари учун асос булиб 
хизмат килаётган коидалар (талаблар)ни уртага ташлаб, унга узи изчил амал 
килганлигидан дарак беради.

IX-XII аср Шарк уйгониш даври дунёвий фанлари факат мантикий 
мезонлар билан чекланиб колмасдан, балки эътикод ва мантик тапабларига мос 
Хукмрон хулосаларни кузатиш хамда тажрибалар оркали тасдикланган 
билимларни1 йигиб бир тизимга солишга алохида эътибор каратганлар2.

Тохир Карим уз мулохазаларидан шундай хулоса чикаради: “Дунёвий 
фанларнинг карор топиши, уларнинг мустакил фан сохалари сифатида ажралиб 
чикиш жараёни XVII Европада эмас, балки IX-XI аср мусулмон Шарк 
мутафаккирлари, хусусан, Марказий Осиё алломаларининг машаккатли 
изланишлари туфайли содир булган деб хисоблаш лозим. Агар IX-XI аср Шарк 
илмий тафаккури булмаганида эди, XVII-XVIII аср янги давр Европа 
табиатшунослик фанлари хам карор тапмаган булур эди. Чунки кадимги юнон 
натурфалсафаси Европада Янги давр классик фанларининг вужудга келиши 
учун зарур булган асосларни яратиб бера олмас эди”.

Табиат бу тасаввурлар тизимида бир хил хусусиятларга эга булган сифат 
жихатидан турлича нарсаларнинг алохида композицияси сифатида кабул 
килинади. У кайтарилмас индивидул нарсалар сингиб кетган конунсимон 
богланишларнинг харакатлар майдони сифатида намоён булади.

Табиатни бундай тушуниш Янги давр маданиятида “натура” 
категориясида ифодаланди. Кадимги грекларда бундай тушуниш булмаган. 
Уларда табиат тушунчаси “фюсис” ва “космос” категорияларида ифодаланган. 
Фюсис хар бир нарсадаги алохида, сифат жихатидан узига хосликни, 
нарсаларда жо булган мохиятни билдирган. Бундай тасаввур инсонни 
нарсаларни сифат сифатида, шаклланган материя сифатида, унинг ахамияти, 
максад ва вазифаларини хисобга олган холда билишга йуналтирган. Космос бу 
дунёкараш йуналиши тизимида уз табиатига кура алохдца мустакил мохият

' Бу хакда каранг: Тохир Карим. Миллий тафаккур тараккибтидан. -Т.: чулпон, 2003; ^ша муаллиф. 
Дунёвийлик фалсафаси// Дунёвийлик фалсафаси. Маколалар туплами. Т.: ТДИУ, 2007.
2 Тохир Карим. Дунёвийлик фалсафаси, 10-бет.
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сифатида кабул килинган. Унда хар бир алохида “Физик мавжудлик” маълум 
Урин ва ахамиятга эга, бутун космос тугал мукаммаллик сифатида майдонга 
чикади.

Космоснинг битмас туганмас харакати антик давр мутафаккирига маълум 
чегарадаги абадий айланма харакат булиб, унинг ичида бутуннинг гармонияси 
доимий кайта ишланади, шунинг учун харакатчан ва узгарувчан Космос бир 
вакгнинг узида кисмлари бир-бирини тулдириб, тугал гармония яратадиган 
бутунлнк сифатида тасаввур килинди. Абадий харакат ва узгаришлар образи 
греклар тасаввурида шарсимон шакл гояси билан уйгунлашди (космос деярли 
барча файласуфлар томонидан шарга ухшатилган). Табиатини бундай алохида 
маъноси шахар-давлат эркнн ахолисининг бутун фукаровий бирлигини 
нфодалайдиган полис хаёти билан хамохангдир. Полис идеалда турли- 
туманликда бнрлик, бу бирликнинг реаллиги Космос деб тасаввур килинган. 
Табиат кадимги грек учун шахссиз, жонсиз нарса эмас, у алохида кисмлари -  
нормалар уз ахамияти ва функцияларига эга булган тирик организм сифатида 
тасаввур килинган. Шунинг учун антик мутафаккирга дунёни кисмларга зурлик 
оркали ажратиш йули билан англаш ва уларнинг табиатига мос булмаган 
эрксизлик шароитнда урганиш бегона булган. Унинг тасаввурида тадкикотнинг 
бундай усули Космос уйгунлигини факат бузиши мумкин, лекин бу уйгунликни 
топа олиши мумкин эмас. Шу сабабли барча “физик мавжудликлар”га максад 
берувчи космосни англаш га факат кузатиш, жонли мушохдда оркали эришиш 
мумкин. Бу усул хакикатни излашнинг асосий усули сифатида бахоланган.

Табиат хакидаги билимни сунъийлик (тэхне) хакидаги билимга карама- 
карши куйганлар. Антик даврга хам, унинг урнвда кзрор топган Европа урта 
аср даврига хам табиийлик ва сунъийликни кескин чегаралаш хос булган. 
Механика антик даврда табиат хакидаги билим деб хисобланмаган, инсон кули 
билан яратилган сунъий билим деб хисобланган.

^озирги замон фани, назарий табиатшунослик эксперимент методига 
асосланади ва демак, техноген цивилизациянинг шаклланиш давридагина 
вужудга келиши мумкин эди. Бу давр маданиятининг маънавий асоси инсон ва 
инсон фаолиятини янгича тушуниш булди. Бу Ренессанс ва Янги даврга утиш 
шаронтдаги буюк Узгаришлар жараёни билан богликдир. Бу тарихий даврда 
маданиятда хар кандай фаолиятга кадрият, ижтимоий бойликнинг манбаси 
сифатида муносабат шаклландн.

Маданиятдаги узгаришлар кадриятли йуналишларнинг янги тизимини 
вужудга келтирди. Уйгониш даври маданиятида янги кддриятлар тизими 
мухокама килина бошланди.

Кадриятлар янги тизимининг икки жихати бор:
1. Урта аср дунёкарашига зид равишда инсон концепциясини 

фикрлайдиган, фаол харакат киладиган, табиатга фаол карши тура оладиган куч 
сифатида тушуниш билан боглик гуманистик гояларнинг янги тизими карор 
топди.

2. Табиатга инсоний кучларни сафарбар этиш майдони сифатида каралиб, 
уни билишда манфаатдорлик карор топди.
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Уйгониш давридаёк, инсон фаолиятида яратиладиган табиий ва сунъий 
реаллик уртасидаги богланишларни янгича тушуниш шакллана бошлади. 
Дунёнинг худо томонидан яратилганлиги хакидаги анъанавий христиан 
таълимоти бу ерда узига хос талкин килинди. Дунёни яратган илохлй акл га 
муносабатда табиатга сунъий нарса сифатида каралди. Инсон фаолияти эса 
яратиш актининг кичик хажмига ухшатиб каралди. Бу фаолиятнинг асоси 
табиатдан таъсирланиш (урнак олиш), унда аклий боишангичларни 
(конунларни) билиш ва инсон санъатида -  фанда, бадиий тадкикотда, техник 
ихтироларда уларни англаб етиш тушунилди. Табиийлик ва сунъийлик 
тенглашди, уларга таъсир килувчи ва узгартирувчи аклий фаолият юкори 
бахоланди.

Шундай килиб, экспериментал фанлар равнак топа бошлади. Илмий 
билишнинг эксперимент, индукция, дедукция ва бошка методлари ишлаб 
чикилди. Илмий тадкикотда, янги илмий натижаларга эришишда айникса 
экспериментал методнинг ахамияти катта булди.

Хар кандай илмий эксперимент олимнинг урганилаётган объект 
тадкикотига фаол, тадкикотий, максадга йуналган фаолияти билан боглик. 
Экспериментда объектнинг табиий шароитда билинмайдиган ёки етарли 
кузатиб булмайдиган сифатларини намоён килишига кулай шароит яратадилар. 
Экспериментнинг шароитини у ёки бу йуналищда узгартириб, объектнинг 
турли шароитлардаги сифат ва хусусиятларини характерлайдиган бой 
материалга эга буладилар. Одатда экспериментга уч максадда мурожаат 
килинади.

Экспериментга таянишнинг 3 максади
•  Мавжуд билимлардан келиб чикмайдиган билимларга эришиш, 

объектда биз учун номаълум булган сифат, хусусиятларии топиш.
•  ^айсидир гипотеза ва назариянинг тугрилигини текшириш зарурлиги
• Укув максадида каидайдир ходисани “курсатиш”.
Илмий эксперимент натижалари илмий гипотезалар ва назарияларнинг 

хакикат мезони булиб хисобланади. Хозирги даврда эксперимент барча фан 
сокаларида кулланилмокда, атрофимизни ураб турган вокеликнинг янада 
купрок объект ва ходисаларини камраб олиб, узлуксиз такомиллашиб, усиб 
бормокда. Фан-техника ривожи окибатида эксперимент утказиш имкониятлари 
хам ошмовда. Хозирги замон лабораториялари, уларда кулланиладиган асбоб- 
ускуна ва аппаратуралар олам ичига тобора чукур кириб боришни, зарур 
экспериментлар утказишни таъминланмокда.

Эксперимент учун зарур шароитлар
- Экспериментатор ёки тадкикотчилар гурухи
- Лабораториялар
- Лабораторияларда урганиладиган объектлар
- Аппаратуралар
- Ёрдамчи техник мосламалар.
Илмий экспериментнинг барча куринишларида олим урганилаётган 

ходиса хакидаги маълум информациям асосланади, эксперимент утказишнинг 
усули ва конкрет йулларини белгилашда ундан келиб чикади. Хар бир конкрет
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экспериментда маълум илмий муаммоларни хал килиш максади куйилади. 
Экспериментни утказиш шароити ва куйилган мацсадларга боглик холда унинг 
куп куринишлари мавжуд. Реал ва идеал, параллел ва моделли ва х.к булиши 
мумкин.

Реал, табиий экспериментларга И.П.Павловнинг итлар билан утказган 
тажрибаларини мисол килиб курсатиш мумкин. Параллел экспериментларга 
бир хил объект устида космосда ва ер шароитида ^казиладиган 
экспериментларни курсатиш мумкин. Бу тажрибалар натижаларини такдослаш 
космос шароитида объектнинг хатти-харакати, ва сифатларидаги узига хослик 
аникланади. Иктисодий омиллар сабабли (ута кимматга тушиши) объектнинг 
узи билан эксперимент утказиш кийин булганда объектнинг реал назарий 
модели устида утказилади.

Моделли эксперимеитнинг алохида тури фикрий, идеал экспримент- 
лардир. Бундай экспериментларда экспериментаторнинг тасаввурлари, 
фантазияси мухим роль уйнайди. Пулнинг микдорий назарияси иктисодий 
тадкикотларда фикрий экспериментга мисол була олади. Мазкур жамиятнинг 
маълум боскичида М пул микдорининг турли ижтимоий-иктисодий шароитда 
уртача айланипгани Узаро таккослаб, модделлаштириб, фикрий эксперимент 
утказилса, куйидаги богликликка олиб келади.

MV=PQ
бу ерда М -  пулнинг уртача микдори, V -- ахоли дорамадлари 

айланмасида пулнинг айлаютш тезлиги; Р -  товар ва хизматлар бахоси индекси, 
Q -  миллий махсулот физик хажмининг курсаткичи. Бу фикрий эксперимент 
объект иктисодий параметрлари уртасида доимий, кайтариладигач конуний 
богли кликни аникдаб олади.

Хрзирги фан даражасида улчов асбобларидан линейка, соат, хисоблагич 
ва шу кабилардан фойдаланмасдан эксперимент у т к а з и б  булмайди. Асбобларни 
тайёрлашдан олдин унинг ахамиятини илмий англаш буйича катта иш амалга 
оширилади. Улчов асбоби нимани ва кандай улчаш аникдангандан кейингина 
пайдо булади.

Улчашда сифат жихатдан бир хил таснифлар таккосланади. Агар 
ходисалар сифат жихатдан ухшаш булмасалар, у холда уларни бир улчов билан 
улчаб булмайди. Шундай килиб, А ва В улчови куйидагиларни талаб килади:

• А ва Внинг сифат жихатидан айнийлигини белгилаш.
•  Улчов бирлигини киритиш (секунд, метр, килограмм, доллар, (балл);
•  Улчовнинг у ёки бу шкаласини танлаш;
• А ва В нинг улар белгилари катгалигини кайд килиш хусусиятига эга 

асбоб билан узаро таъсири.
• Асбоблар курсаткичларини хисоблаш;
• Улчов маълумотларини талкин килиш.
Агар экспериментаторлар у ёки бу асосларга кура улчовларсиз иш 

курсалар, унда асосан объектнинг сифат характеристикалари билан 
чекланадилар. Аёнки, коидаги кура, экспериментни улчаш боскичигача 
етказиш максадга мувофивдир.
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Улчов табиий х д ц и с а л а р н и  объект килиб олувчи дескриптив фанларда ва 
иисои хатти-харакатларини урганадиган аксиологик фанларда, жумладан, 
ижтимоий фанларда узига хос хусусиятларга эгадир. Бу тафовут мухим, 
принципиал ахамиятга эга. Факат деструктив фанлардагина урганиладиган 
ходисалар хам, улчов асбоблари хам предмет куринишида мавжуд. Аксиологик 
фанларга келганда вазият тубдан узгаради. Кдцриятлар ва максадлар предметли 
ходисалар шаклида мавжуд эмас, моддий объектлар ва уларнинг узаро таъсири 
билан бир каторга куйиб булмайди. Шу сабаб кадриятли-максадли таснифларни 
улчаш учун моддий асбоб-ускуналарни куллаш мумкин эмас. Товар кийматини 
ва инсоннинг билим даражасини улчовчи асбоб ясаш учун шунча куп куч 
сарфланганки, окибатда хаммаси бекор кетди. Товар киймати хакикатда хам 
улчанади, аммо моддийлашган асбоб-ускуна ёрдамида эмас.

Прагматик фанларда улчов бахолаш характерини касб этади, 
маълумотлар бахо куринишида намоён булади. Кддриятлар ва максадлар 
рентген тахлилига буйсунмайди; уларни мос равишда талкин килиш ва бахолаш 
керак. Бахолаш кандай ишлаб чикилиши бу фанларда тушунтириб берилади. 
Дейлик, талаба бахолар улчови жараёни хакида етарли тасаввурга эга булиши 
мумкинки, педагоглар имтихонларда куйган бахога танкидий муносабатда 
булишлари мумкин.

Киймат катталигини улчаш билан боглик бу мисолимиз куп 
муносабатларда намунавийдир. Бу мисол прагматик фанлар учун куйидаги 
мулохазаларни тасдиклайди:

• Улчаш жараёни мумкин;
• Улчов бирлиги ва унга мос шкала киритилади (сум ва тийинни доллар 

ва цент билан таккослаш);
• Бахоларни улчаш учун асбоб тайёрлаш мумкин эмас.
Экспериментал метод бевосита экспериментнинг мазмунинигина эмас,

купинча унга хаксиз равишда карама-карши куйиладиган кузатншнинг 
мазмунини хам ифодалайди. Бунда кузатиш эксперимент боскичларидан бири 
сифатида эмас, билишнинг алохида усули сифатида тушунилади. Холбуки, 
катъий айтсак, кузатиш экспериментнинг етилган холатидир, деб талкин килса 
булади. Х,акикатан хам, кузатиш жараёнида тадкикотчи бу жараён 
шароитларини узгартириш имкониятига эга эмас. Бу муносабатда, масалан, 
космик объектлар ёки иктисодий реформаларнинг боришни кузатиш 
характерлидир. Лекин курсатилган чекланишларга карамай, олим кузатнлаётган 
жараёнларга оид тегишли маълумотларни олади, уларни кайта ишлайди. Унинг 
фаолияти экспериментаторнинг фаолиятига тула мос келади.

Шундай килиб, эксперимент методи илмий билимлар усишининг маълум 
боскичида вужудга келиб, фан ривожида янги давр бошланишига асос булди. 
Хозирги замин фани экспериментал методни куллагани билан илгариги 
билимлардан тубдан фарк килмади. Ходисаларнинг шундай жихатлари 
мавжудки, уларни факат экспериментал метод оркали билиб олиш мумкин. 
Янги, илгари бизга номаълум билимларга эришишимизга имкон берилишидан 
ташкари эксперимент мавжуд гипотеза ва назарияларни тасдиклаш ёки инкор 
килиш йули билан фан олдига янги муаммолар куяди.
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Хозирги давр фанида эксперимент янада мустахкам узини тутади. 
Техника ва технологиянинг ривожланиши экспериментал методнинг 
имкониятларини янада кенгайтирмокда.

ТЕСТ ЛАР
1. Антик давр илмий бнлимларннннг асосий ютуги
A) ходисалар такрорланишининг сабабини излаганлар;
Б) экспериментал методни яратганлар;
B) назарий табиатшуносликни яратганлар;
Г) фан ва фалсафани мустакил билим сохалари сифатида ажратганлар;
Д) натурфалсафани яратганлар.

2. Европада экспериментал фанларнинг асосчиси ким?
A) Ньютон;
Б) Галилей;
B) Ф.Бэкон 
Г) Коперник;
Д) Леонардо да Винчи.

3. Эксперимент нималарга имкон яратади:
A) ходнсаларни соф холда урганишга;
Б) ходисаларни узи истаган вактда кайта кузатишга;
B) нарсаларнинг табиий шароитда билиб булмайдиган томонларини 

билишга;
Г) янги билим олишга;
Д) хаммаси тугри.

4. Кузатиш ва экспериментни илмий метод сифатида куллашда 
илгарилаб кетган олим кайси каторда;

A) Форобий;
Б) Фаргоний;
B) Хоразмий 
Г) Ибн Сино;
Д) Беруний.

5. Эксперимента» максад нима?
A) эришилган билимни текшириш;
Б) янги билимларга эришиш;
B) гипотезалар яратиш;
Г) назария яратиш;
Д) хаммаси тугри.

6. Ижтимонй фанларда улчовни тушунтнринг:
A) улчов булмайди.
Б) бахо куринишида намоён булади;
B) улчов-табиий фанларга хос, ижтимоий фанларда чекланган 
Г) энг такомиллашган асбоблар ишлатилади;
Д) улчов ижтимоий фанларда сонда ифодаланади.
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7. Фикрий эксперимент экспериментнинг кайси к^ринишга киради:
A) параллел эксперимент;
Б) Табиий эксперимент;
B) Моделли эксперимент;
Г) Ижтимоий эксперимент;
Д) Жавоб йук-

Адабиётлар:
1. Узбекистон Республикаси Конституцияси. -Т.: Узбекистон, 2011.
2. Каримов И. Юксак маънавият -  енгилмас куч. -Т.: Маънавият, 2008.
3. Каримов И. Жахон молиявий-щтисодий июдирози ва Узбекистон 

шароитида уни бартараф этиш йуллари. -Т.: Узбекистон, 2009.
4. Каримов И. Мамлакатда демократах ислохотларни янада 

чукурлаштириш ва фукаролик жамиятини ривожлантириш концепсияси. -Т.: 
Узбекистон, 2010.

5. Каримов И. Узбекистон мустакилликка эришиш остонасида. -Т.: 
Узбекистон, 2011.

6. Бартенов С.А. История и философия экономической науки. Пособие к 
кандидатскому экзамену. -М.: Магистр, 2008.
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8. Дунёвийлик фалсафаси (маколалар туплами). -Т.: ТДИУ, 2007.
9. История и философия экономики. Пособие для аспирантов. -М., 2006.
10. Канке В.А. Философия для экономистов. Учебник. -М.: Омега-л, 2008.
11. Пахомов Б.Я. Проблемы индукции: Карл Поппер и Имре Лакатос. 

/Вопросы философии, 2009, №11
12. Перегудов ва б. Илмий тадкикот методологияси. -Т.: Молия, 2002.
13. Каримов Т. Миллий тафаккур тараккиётидан. -Т.: Чулпон, 2003.
14. Канке В.А Философия экономической науки. Учебное пособие. -М.: 

Инфра-М, 2007.
15. Мамчур Е.А Фундаменталная наука и современные технологии// 

Вопросы философии, 2011, №3
16. Шермухамедова Н. Билиш фалсафаси. -Т., 2005.
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9-мявзу. ГИПОТЕЗА ВА УНИНГ ТАДК^ЩОТ ЖАРАЁНИДАГИ РОЛИ

1. Гипотеза тушунчаси ва мохияти.
2. Г ипотезанинг турлари.

Таянч тушунчалар: тахмин, гипотеза, гипотеза боскичлари, ишчи гипотеза, гипотеза 
ривожининг йуналишлари, гипотеза ва эксперимент, гипотеза ва назария, конвенционализм, 
индукгив метод, меркантилизм, К. Менгер, Е. Бем-Баверк, тулдирувчи гипотеза, илмий 
тадкикот дастури.

Илмий тадкикот жараёни мураккаб тузилмага эга, у узаро боглик булган 
катор боскичлардан иборат. Илмий фактлар, илмий муаммолар, эксперимент ва 
гипотезапар, назариялар илмий билишнинг ана шундай унсурларидир.

Биз юкорида куриб утдикки, илмий тадкикот нимадан бошланади деган 
саволнинг ечими хам мунозарали булиб, у муаммолардан, фактлардан 
кузатишлардан бошланиши хдкида мулохдза юритиш мумкин. Бундай \олат 
илмий тадкикот унсуриларнинг билишнинг маълум боскичида босиб утилиб, 
кейинги боскичларда зарур булмаслиги хакидаги тассаввурни инкор килади. 
Илмий тадкикот унсурлари куп киррали, турли боскичларда, турли максадларда 
фойдаланилади. Гипотеза хам бундан мустасно эмас. Уз навбатида фактлардан, 
назариялардан янги-янги гипотезалар келиб чикади.

Гипотеза мавзуси мантик, фалсафа фанларида куриб утилганлиги учун 
биз муаммонинг айрим жихатларига тухталамиз.

Гипотеза илмий билимлар ривожланишнинг асосий шаклидир. У 
муаммолилиги ва эхтимоллиги билан характерланадиган назарий билим. ХаР 
кандай фараз хам гипотеза булавермайди. Маълум даражада мантикий ва 
эмпирик асосларга эга реал мумкин булган билимни гипотеза сифатида кабул 
килиш мумкин. Бунинг учун у бир канча тапабларга жавоб бериши (зарур 
шароитларга эга булиши) шарт.

Илмий гипотезанииг зарур шароитлари
1. Фанда кабул килинган конунларга мослиги.
2. Узи асосланган ва уни тушунтириш учун узи олга сурган фактик 

материал га зид булмаслиги.
3. Формап мантик конунларига зид булмаслиги керак.
4. Ортикча, соф субъектив истаклардан холи, сунъий кУпшмчаларсиз 

булиш керак.
5. Тасдикланиш ёки рад килиниш имконияти булиши керак.
Олимнинг тафаккурида тугилган дастлабки фараз интуитив, купинча

тасодифий, кутилмаган хусусиятларга эга булиши мумкин. Мавжуд билимлар 
умумлашмаси булган гипотеза олимнинг фантазияси, илмий сезгисини 
кузгатади. Гипотезани исботлаш учун далиллар кидириш мавжуд билимни 
кенгайтиради ва теранлаштиради, олимни янги гояларни ил гари суриш ва 
уларни асослашга олиб келади. Илмий тадкикотнинг натижаси, пировард 
максади хакикий, исботини топган билимга эришишдир.
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Олим илмий гипотезани хакконий билимга айлантириш учун илгари 
суради. Ж.С.Милл узининг “Мантик тизими” асарида шундай деб ёзган эди: 
“Илмий гипотезанинг шарти абадий гипотеза булиб колишда эмас, балки 
кузатилган фактларга уни таккослаб, исботлаш ёки булмаса инкор этишдадир”.

Гипотеза учун етарли илмий шароит булмаса, у оддий фараз булиб 
колаверади. Бунинг учун кундалик х;аёт онги даражасидаги далиллар эмас, 
илмий далиллар керак. 1856 йилда Неандер водийсида хозирги одамникига 
нисбатан энли, узун бош суяги топилган. У хакда куйидаги 4 та фараз олга 
сурилди:

1. Доктор Майер: бу Наполеон армиясини кувиб, торга кириб улган рус 
казаги.

2. Франсуз олими Прюнер-Бей: Бу бош суяги жисмонан кучли, акли 
камрок кельтга тегишли булса керак.

3. Доктор Вагнер: Кекса голландга тегишли булса керак
4. Рудольфа Вихров: болалигида рахит булган, кексайганда бошига бир 

неча зарба олган, патологик узгаришларга учраган кишининг бош суяги.
Бу фаразларни олга сур ган олимларнинг хаммаси бир масалада якдил 

эдилар: Бу калла суяги-Наполеон даврида Ерда яшаган одамнинг калла суяги.
Юкорида келтирилган т)фт фараз хам етарли илмий далилларга 

асосланмаган. Х,али фан утган вактни -  калла суяги качондан бери 
мавжудлигини аницлаш имкониятига эга эмас эди. Кейинчалик маълум 
булдики, бу бош суяги бир неча ун минг йил илгари мавжуд булган одамнинг 
(неандертал одамнинг) калла суяги экан.

Гипотеза урганилаётган ходисанинг мохияти олимлар томонидан кай 
даражада теран тушунилганлигини курсатади, илмий хакикатни излашга, 
фактларни саралаб, тугри ва сохталарини ажратишга йуналтирадики, бу илмий 
билишнинг усишига кумаклашади.

Гипотеза ривожининг асосий боскичлари
Боскичлари Мазмуни

Биринчи 
боскич

Урганилаётган ходисани маълум булган фактлар, мавжуд конун ва назария­
лар асосида тушунтирншга уринкш.

Иккинчи
боскич

Мазкур ходиса конунниятлари, сабаблари, богланиш ва муносабатлари хаки­
да тахминни олга суриш.

Учинчи
боскич

Олга сурилган тахминнинг асосланганлипши, самарадорлигини бахолаш, 
тахминлардаи гипотезани танлаш.

Туртинчи
боскич

Олга сурилган коидани билишнинг яхлит тизимига айлантириш ва ундан 
эмпирик текшириш максадида дедуктив хулосалар чикариш.

Бешинчи
боскич

Гипотезадан келиб чикадиган хулосаларня тажрибада, экспериментда текши­
риш. Окибатнинг эмпирик тасдиги унинг гула чинлиги учун кифоя эмас, оки- 
батнинг бирортаси инкор килиниши гипотезанинг умуман хатолигини бил- 
дирмайди. Унинг чинлигини хал килувчи текширув охир-окибатда амалиёт- 
дир. Бунда назарий мантикий мезон хам маълум рол Уйнайди.

Гипотеза куйидаги холларга лаёхатли булиниши зарур:
- Муайян маъно ва мазмунига эга булиши;
- Илмий башорат килиш, асослаш кобилиятига эга булиши;
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- Илмий дунёкараш принципларигаму№фиК
- Илмий тадкикот меданизмида фаол ши®1*
Илмий тадкикот жараёнида, янги, Ни®> ^

телбанамо” гипотезалар олга сурилмзс экая, Щ 
сураётганидан дарак беради. Карама-карши 
яшаб колиш учун узаро кураш олиб борЭД* 
билимнинг жадал усишида кузга ташлаиадн.

Гипотеза илмий билимни ривожизиЯР11® ™ 
боскичси босиб утади.

Илмий гипотеза уч йуналишдаривожля1® 1’

Илмий гипотеза ривожнн» ^ 1 1 ? Д ~ ^
1- Гипотезани уз доираскаа аник.®18 82 *с 

I 2, Гипотезанннг f i -рзш ш  инкор ки*0®'
ш т— -

Гипотезаларнинг эксперимент ва и 
узаро муносабати унинг характери ва <|

Илмий г~—

в 5.

_____— » Vs>UlUU1
куркнишда ифодалаймиз.

Назария f
I *1 ——1

,u /боскйчи) узаро бо», Бунда илмий тадкикот уч шакл»i 6даЭ*даод,ййлэдЧбогликшшшнгтурли-тумашшгикуриншнтуР {g,
гипотезалар унинг ишончлилипши « я * * > »W
текшириб курилади. Уз навбатида эк щ ^
тасдикланиши, конкретлашиши ёки ' наза '"ч». Гщ,̂
амалиётда тасдикланса, шубхасиз чиН®гшакялмшщ,га
навбатида назария турли янги ™потезадарв>» ^  щ,

Г ипотезанннг шаклланишида эксперт* Н1%»имумкин.

бу

_ _ куРа у̂р̂ умлашГипотезаларни гурт  асосяарга̂  ' уМйй, умум  ̂u
мазмунининг умумийлигига кура (хУсУс№!^рообъеплао 
акс зтгирган объектлар даражасига кура( оМидаарщ« * 1

мегаобьектлар хакидаги гипотезалар), б-ьектнингтуц 
замондаги ва келажак ходисалари хакида)!0 . а0ЛИЯТЙ jj®8,%j 
(объектнинг тузилиши, унинг кисмларикинп <Р > щщ



хакида, объектнинг мохияти га кириш даражасига кура (тавсифий, 
тушунтирувчи, тизимли гипотезалар), ифодалаш усулига кура 
(расмийлаштирилмаган ва умуман расмийлаштирилмайдиган ва умуман 
расмийлашмайдиган, расмийлаштирилган (мае, математик ва моделли), 
тадкикот жараёнидаги ролига кура (фараз гипотеза ишчи гипотеза, конструктив 
гипотезалар) туркумларга ажратиш мумкин.

Биз бу ерда тулдирувчи гипотезалар тугрисида гаплашамиз. Фан 
файласуфи К.Поппер индуктив методни яраксиз деб хисоблайди. Назарияни 
(гипотезани) рад этувчи бир далил унинг х,атолигини исботлайди, дейди. 
Хакикатан хам детерминизм принцинига асосланган индуктив хулоса 
эхтимоллик унсурларини узида саклайди. Лекин табиатдаги барча конунлар 
Хам бир хилдаги детерминацияга эга эмас. Хатт0 эхтимоллиги булган 
Конунларда хам бир хил окибатлик принципи узига хос холда намоён 
булишини куришимиз мумкин. Чекиш билан боглик касалликлардан улимнинг 
эхтимоли, тиббиёт статистикаси маълумотларига кура, бир йилда 50000 кишига 
5 та тугри келади -  бу ракам йилдан йилга, мамлакатлардан мамлакатларга 
таккосласангиз, баркарор турганига ишонасиз ва бу статистик конун холати 
учун табиат бир хиллиги принципининг намоён булишидир, хамда хусусий 
статистик маълумотлар асосида индуктив умумлаштиришларга имкон беради. 
Бундай индуктив умумлаштиришлар шубхдеиздир.

Индуктив методни конвенционализм принципи куткаради. Масалан, 
“Хамма оккушлар окдир” деган кундалик хдётдаги умумлаштиришни биргина 
мисол, кора оккушларнинг учраб колиши инкор киладигандек туюлади. Аммо 
илмий билим доирасида хатто эмпирик умумлаштиришлар даражасида хам 
масала анча мураккаб. Орнитолог олимлар табиатда оккушларнинг бир канча 
турини кайд килганлар. Фанда “Хамма оккушлар (мазкур биологик тур)окдир” 
хукми “Оккушлар (Австралияда яшайдиган бошка биологик тур) корадир” 
хукми билан инкор килинмайди. Одатдаги инкор илмий тил доирасида атамани 
аницлаш билан хал килинади. Фан ривожи эхтиёжлари вакти-вакти билан 
асосий тушунчаларни кайта куриб чикишни, келишувларни зарур килиб куяди. 
Хакикатан хам, масалан, куёш системасида хозиргача маълум булган нечта 
сайёра бор, деган саволга жавоб бериш учун кандай осмон жисмларини сайёра 
деб аташ мумкинлигини олдиндан келишиб олиш керак. Сунгги йилларда куёш 
системасида анча каста хажмдаги осмон жисмлари кашф килинди, аммо 
мутахассисларнинг карорига кура, улар янги сайёралар деб тан олинмади. 
Чунки уларнинг хажми энг кичик сайёра деб хисобланадиган Плутоннинг 
хажмидан кичик булиб чикди.

Келишувларни ва кушимча гипотезаларни бошидан инкор килиш хам 
илмий тадкикотга фойда келтирмаслиги мумкин. А.Эйнштейн махсус 
нисбийлик назариясини яратишда маълум йуналишдаги ёруглик тезлигини 
карама-карши йуналишдаги ёруглик тезлиги билан таккослашда нокулай 
холатга дуч келди. Бунн экспериментал асосда исботлаш мумкин эмас эди. Мос 
вактни улчаш учун ёруглик сигналини олдин бир йуналишда, кейин карама- 
карши йуналишда фойдаланиш керак эди. Холбуки, муаммо уларнинг 
тезлигини улчашда эди. А.Эйнштейн бир йуналишдаги ёруглик тезлигини



карама-карши йуналишдаги ёруглик тезлигига тенг деган фаразни таклиф 
килди. Бунинг ёрдамида кузатишлар билан мос келадиган зиддиятсиз назария 
яратилди.

Нептун сайёрасининг кашф этилиши кизик холатни вужудга келтирди. 
XIX асрнинг уртапарида астрономлар юлдузлар фонида Уран сайёрасининг 
фактик холати назарий башоратлар билан мос келмаслиги муаммосини хаяжон 
билан мухокама килганлар. Бу кузатишлар нимани инкор килади -  бутун дунё 
тортилиш конуниними, Ньютон механикасининг асосий конунлариними ёки 
хар иккаласини хдмми? Бу тушунарсиз эди. Кейинчалик бутун дуён тортилиш 
конунининг хам, Ньютон механикаси конунларининг хам ноаницлиги 
аникланган. Мазку р холатда му аммо бошкача хал килинди. Тулдирувчи 
гипотеза киритиш ёрдамида вазиятдан чиклш йули топилди: Эхтимол, Куёш 
системасида бизга номаълум яиа бир сайёра булиб, у Ньютон конунларига 
Катьий мос холда уз тортиш кучи билан Уран орбитасини узгартираётгандир. 
Мураккаб математик хисоблашлар бажарилди ва хакикатда 1846 йилда 
курсатилган жойда Нептун сайёраси кашф килинди (бунга объектив шароит 
хам ёрдам берди: айнан шу йилларда Уран ва Нептун сайёралари бир-бирига 
якин масофада эдилар).

Кейинчалик П.Дюэм ва У.Куайн хар кандай назарияни тулдирувчи 
гипотезалар билан куткариш мумкин, деб ёздилар Поппернинг эса тулдирувчи 
гипотезаларга муносабати салбий эди. У, истаганлар бу билан шугулланишлари 
мумкин, лекин назариянинг илмий макоми мукаррар пасаяди, деб ёзди. 
Унингча, назарияни куткариш эмас, инкор килиш керак, куткарувчи 
гипотезалар купайиб, конструкцияни шубхали килиб куяди. Поппер кисман 
хак. Аммо маълум меъёрдаги тулдирувчи гипотезалар билимнинг реал 
тараккиётига олиб боради.

Уран мисолида ягона объектга мансуб башорат (гипотеза) хакида ran 
кетган булса, XX асрда физикадаги нейтрино муаммоси физика умумий 
конунларини куллашга тааллукли вазиятга мисол була олади.

XX асрнинг 20-йиллари охирида атом ядросининг электрон иштирокида 
радиоактивликнинг турли вариантларида заррачаларнинг тушунарсиз хатги- 
Харакатларидан хайрон булдилар. Физика учун фундаментал булган энергия ва 
импулисънинг сакланиш конунлари шубха остида колди. Хатто бу конунлар 
микродунёда бузилади, деган гипотеза хам олха сурилди. Бу вазиятдан чикиш 
учун В.Паули 1930 йилда гипотеза таклиф килди: электрон иштирок этадиган 
барча таркалишларда хозиргача бизга номаълум булган, бунинг устига 
фотоэмульсияда ва бошка кайд килувчи приборларда хеч кандай из 
Колдирмайдиган, электр заряди булмаган заррача хосил булади. Бу номаълум 
заррачани нейтрино деб аташ таклиф килинди.

Нейтринонинг гипотетик мавжудлиги тахминан 25 йил давом этди. Уни 
Хеч ким кузатмаган булса хам физиканинг мухим конунларини куткариш учун 
бу гипотеза мавжуд булиши керак эди. Факат 50-йиллардагина ядро реактори 
нейтрино кучли окимидан фойдаланиб, физиклар нейтринонинг бошка 
заррачалар билан узаро таъсирда мавжудлигини кайд килдилар.
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Гипотеза эхтимол тутилган, хакикатнамо билимни илгари суриш усули 
сифатида ижтимоий билишда, шу жумладан иктисодда хам кенг кулланилади. 
Бутун иктисодиёт фани тарихи бундан гувохлик беради. Мавжуд назарияларни 
гипотетик -  дедуктив методнинг махсули сифатида караш мумкин.

Иктисодиёт фани тарихидан айрим таълимотларни олиб курайлик.
Иктисодий фикр тарихида биринчи макгаб булган “Меркантилизм” 

вакиллари шундай мулохаза юрнтишган: Миллат канча куп олтин ва кумушга 
эга б^лса, шунча бой булади. Бойликнинг пул шаклида тупланиши ташки савдо 
ёки кимматбахо металларни мамлакатда саклаб колиш учун маъмурий 
чораларни тавсия киладилар. Жумладан, чет эл савдогарларига олтин ва кумуш 
олиб чикишни такиклаш, товар сотшпдан келган пулни шу мамлакат худудида 
сарфлаш таклиф килннди. Сунгги меркантилистлар кимматбахо металларни 
купайтириш учун иктисодий воситалар билан, жумладан товарлар 
экспортининг импортдан куп булишини таьминлаш оркали кимматбахо 
металларни купайтириш мумкинлигини таклиф киладилар. Бунинг учун 
шундай товарлар ишлаб чикарайликки, уларни четдан олиб келишдан воз 
кечнлсин, товар импортида бож юкори булмасин.

Меркантилизм танкидчилари эса бу тадбирлар вакгинча самара бериши 
мумкинлигини, охир-окибатда эса зарарли эканлигини исботлашга уриндилар. 
Чунки, улар фикрича, мамлакатга кимматбахо металларнинг кириб келиши 
ички нархни кутаради ва “Киммат сотиш, арзон сотиб олиш” доктринасини 
мамлакатнинг Узига карши каратади.

Бу жихатдан “Австрия мактаби” вакилларидан бнринчнси, К.Менгернинг 
(1840-1921) таълимоти хам гоят кизикарлидир. Х̂ ар кандай нарса узига мос 
эхтиёжларни кондириш учун етарли булмасагина кимматга эга булади, акс 
холда нарса хеч кандай кийматга эга эмас. А.Смитнинг сув ва олмос хакидаги 
парадаксини хал килишга уриниб, у камаядиган фойдалилик принципини 
тарифлаб берди. Бу принципга кура, нарсанинг киймати (кимматини) сунгги 
кисмининг энг кам фойдалшшги билан белгиланади. Нарсанинг кимматини 
аниклашда эхтиёжлар куринишларининг шкаласи эмас, конкрет инсоннинг 
конкрет эхтиёжлари шкаласи асос килиб олиниш керак. Бу холатни яккол 
намойиш килиш учун “Менгер жадвали” деб аталган жадвални келтирамиз.

Менгер жадвали
I И га IV V VI VII VIII IX X

10
9 9
8 8 8
7 7 7 7
6 6 6 6 6
5 5 5 5 5 5
4 4 4 4 4 4 4
3 3 3 3 3 3 3 3
2 2 2 2 2 2 2 2 2
1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
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Бу жадвалдаги рим ракамлари билан белгиланган вертикал катакларда
эхтиёжларнинг турли куринишлари ва уларнинг ахамияти j '  *........
тартибда берилган: I -  эхтиёжнинг энг мухим туридир (масалан,
Уртача зарурликдаги эх,тиёж куриниши, Х-эхтиёжнинг энг i 
куриниши. Х,ар бир вертикал каторлар чегарасидаги ракамлар (араб ракамлари) 
м аз кур эхтиёжнинг 10 дан 1 гача камайиб бориши таргибида намойиш этади.

Жадваядан куринадики, мухимрок булган конкрет эхтиёж ундан камрок 
мухим булган алохяда конкрет эхтиёждан куйирокда булиши мумкин. Масшн 
биринчи турдаги эхтиёжларнинг саккизинчиси эхгаёжлар етшяи 
куринишининг биринчисидан камрок кимматга эга булади. Нарсз̂ тар 
микдорининг купайиш билан улар кимматининг камайишинн австри мактаби 
вакиллари инсон табиатининг хусусиятлари билан боглайдилар, яъни бир 
турдаги сезгалар узлуксиз такрорланаверса, инсоини камрок каноатлаигара 
боради ва нихоят каноатланиш хатто уз карама-каршисига айлаяади. Бу ерда 
биз камайиб борадиган фойдалилик чегараси конунини кураииз. Бу бах,о 
шаклланиши концепияси билан бевосита боглик. Нарсанянг бахоси {киммати) 
шу нарсанинг фойдалилик даражаси билан белпианади, эдтйётдзтургансунгш 

Кисмнинг фойдалилиги билан белгиланади. Эхтиётда турган беш коп уни 
булган Робинзон мисолида буни яккол куриш мумкин. Биринчи коп очдан 
улмаслик учун, иккинчи коп саломатликни саждаш учун, учиичи коп кушларни 
бокиш учун, туртинчи коп спиртли ичимликлар тайёрлаш учун, бешннчи коп 
тутини боцищ учун керак. Бир коп уннинг киммати кандай аншуганади? Сунгги 
копнинг энг кам эхтиёжни кондирадиган фойдалилиги билан аникланади. Бу 
эса^ бошка копларнинг хаки кий кимматини белгилайди. навбатида 
фойдалилик чегараси нарсанинг михдори ва индивид истешолининг 
интенсивлиги билан белгиланади. Шундай килиб, кимматдорлик фойдалилик 
ва камёблик даражасига боглик;.

Харвдорлар Субъекта» бахоляри Сотувчилар
бмол*Р*

1 300 флорин ! 1ПП флорян

2 280 флорин 2 Шфлдаин

3 260 флорин 3 !<;(! флорин

4 240 флорнв 4 170 флооин

5 220 флорян 5 ?(Ю флорнв

6 210 флорин 6 115 флорян

7 200 флорин 7 ?ед<Ьяарин

8 180 флорин 8 ~ 1Г ’тЩдорт

9 170 флорин ■ -
10 1S0флорин

Фойдалилик даражаснкинг юкорилиги субъектив эхтиёжязр ва объектив 
(нарсанинг мивдори) омидлар билан белгиланади. Бирок субъектив бахолзр 
Канча куп булсада, товарга бир хил бахо мавжуд. Бу зиддиятни хал килиш учун 

-Бем-Баверк (1851-1919) бозордаги ракобат жараёнида пайдо буладиган 
объектив кимматдорлик тушунчасини киритдн. Бем-Баверк нарх
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шаклланишини от бозори мисолида тушунтиради. Бозорда от узига канчалик 
фойдалилигига к;араб субъектив нархларга эга булган хдридорлар ва сотувчилар 
тукнашади.

Харидорларнинг бахолари от учун тулашлари мумкин булган максимал 
нарх, сотувчиларнинг бахрлари от учун рози булишлари мумкин булган 
максимал нарх. Олди-сотди хар икки томонга хам фойдали булиши керак. 
Шунинг учун хеч бир томон узи берган субъектив бахога тенг нархда 
сотолмайди ва сотиб ололмайди. Тенг фойдалиликни тенг фойдалиликка хеч 
ким алмашмайди. Савдо натижасида сотувчи ва харидорлар сони камая боради. 
Бозор нархи харидор ва сотувчилар субъектив бахоларининг тукнашуви 
натижасида максимал ва минимал бахолар уртасида булади.

Бу келтирилган мисолларни сиз иктисодиёт мутахассиси сифатида яхши 
биласиз. Иктисодий таълимотлар турли ижтимоий, иктисодий, сиёсий ва бошка 
омиллар таъснрида шаклланади. Бирок барчасида гипотетив-дедуктив метод, 
турли фаразлар, гипотезалар кулланилади. И.Каримовнинг “Жахон молиявий- 
икгисодий инкирози ва Узбекистон шароитида уни бартараф этиш йуллари” 
асарида куплаб илмий гипотезаларга асосланган мулохдзаларни топишимиз 
мумкин. Маълум йилларга мулжалланган чора-тадбирлар дастурлари, Давлат 
бюджетини шакллантириш, турли сохалар ривожланишини режалаштириш 
кабиларнинг барчаси асосли, илмий гипотезаларга таянганини куришимиз 
мумкин. Хар кандай инсон узининг кундалик хэётида махаллий иктисодий 
фаразларни ил гари суради: оила бжджетини кай йул билан окилона ва самарали 
сарфлаш мумкин булади, уз шахсий жамгармаларидан кандай фойдаланиш 
фойдалировдир. Бундай фаразлар негизида хаётий тажриба ва соглом фикр 
ётади.

ТЕСТЛАР
1. Фараз кандай холда гипотезага айланади?
A) илмий исботланса;
Б) фактик материалларга зид булмаса;
B) етарли илмий асосларга эга булса;
Г) формал мантик коидаларга зид булмаса;
Д) б, в, г жавоблар тугри.

2. Илмий гипотеза ривожининг уч йуналиши;
A) шаклланиш, етилиш, хал килиниш;
Б) шаклланиш, тасдикланиш, инкор килиниш;
B) тахмин, фараз, назария;
Г) конкретлашувн, инкор килиниши, назарияга айланиши;
Д) Эмпирик билимга айланиши, назарий билимга айланиши, конунга 

айланиши

3. Гипотеза тажрибада текширилганда бир факт унга зид келса, 
гипотеза нима булади?

А) инкор килинади;
Б) фаразга айланади;
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В) бошка далиллар билан киёсланади;
Г) гипотеза конкретлаштирилади;
Д) в ва г жавоблар тугри.

4. Тан олинган гипотеза нима дейилади?
A) назария;
Б)конун;
B) илмий гипотеза;
Г) амалиёт;
Д) жавоб йук-

5. Гнпотезанинг эксперимент билан муносабати:
A) экспериментдан гипотеза келиб чикзди;
Б) гипотеза асосида эксперимент утказилади;
B) иккаласи бир-бирини такозо килади;
Г) бир-бирига алокаси йук;
Д) а ва б жавоблар тугри.

6. Физиократлар бойлик манбан деб нимани хнсоблашган?
A) олтинни;
Б) техникани;
B) кишлок хужалигини;
Г)хунармандчиликни;
Д) мехнатни.

7. Конвенционализм нима?
A) олимлар уртасида келишиб олиш;
Б) гипотезани далилсиз кабул килиш;
B) гипотезани назария деб тан олиш;
Г) фаразни чин деб кабул килиш;
Д) илмий билимни шубхасиз деб кабул килиш.

8. Нептун сайёрасинниг кашф этилишига нима сабаб булган?
A) бутун дунё тортилиши конуннинг ноаниклиги;
Б) Ньютон механикаси асосий конунларининг ноаниклиги;
B) а ва б жавоблар тугри;
Г) Уран сайёрасининг холатидан келиб чиккан гипотеза;
Д) астрономик асбоблар мукаммаллашуви.

9. Тулдирувчи (кутказувчи) гипотезага мисол:
A) Кантнинг космогоннк гипотезаси;
Б) Дарвиннинг эволюцион таълимоти;
B) Кейнснинг иктисодий кризисдан чикиш хакидаги гипотезаси;
Г) приборларда хеч бир изи колмайдиган, бизга номаълум, электр 

зарядсиз зарра, хакидаги гипотеза;
Д) жахон молиявий-иктисодий кризисидан кутилиш йуллари хакидаги 

гипотезалар.
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10. Б е м -Б а в е р к н и и г  нарх хакидаги кара шла ри к а н д а й  гипотезага 

асосланган?

А ) х ар и до р  в а  сотувчи ларн и н г су б ъ екти в бахолари н и н г тукн аш уви  бозор  

н архи н и  белги лай ди ;

Б) объектив кадрлилик нархн и  белги лай д и ;
В) нарсанинг микдори н архн и  белгилайди;
Г) нарсанинг сифати нархни белгилайди;

Д ) н ар сан и  ишлаб чи кариш га к етган  м ех д ат б о зо р  н архи ни  белги лай ди . 
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Назариянинг асосий унсурлари:
• Бошлангич асослари -  фундаментал тушунчалар, принциплар, 

аксиомалар, конунлар ва б;
•  Идеаллашган объект -  урганилаётган предметнинг мухим хусусиятлари 

ва алокаларининг идеал модели;
• Назариянинг мантшушлиги -  билимнинг структураси ва узгаришини 

аниклашга йуналган исботлаш усуллари хдмда коидаларининг мажмуи;
• Фалсафий йуналганлик ва кадриятли омиллар;
• Окибат сифатида келиб чикадиган мулохазалар ва конунлар мажмуи. 
Объектив здкикатлилик , мантикий тулаконлик , формал зиддиятсизлик ,

уз-узидан ривожланиш лаёкати , нисбий мустакнллик, амалиётга фаол таьсир 
Килиш назариянинг асосий хусусиятларидир. А. Эйнштейн назария олдига 
Катьий талаблар куядики , бу талабларга жавоб бермайдиган фикрларни 
назария деб кабул килиш мумкин эмас.

Назаяия олдига куйиладигаи талаблар (А. Эйнштейн буйича)

Хар кандай ишончли тугри билим (илмий булса хам) назария 
булавермайди. Назария билимларнинг оддий йигиндиси хам эмас. Унда 
билимлар уйгунлашуви, тизимга тушиши керакки, билимлар маьлум яхлитлик 
касб этсин, назария функцияларини бажара оладиган булсин.

Назариянинг энг мухим хусусиятлари.
• Назария алохида олинган ишончли илмий коида эмас , уларнинг 

мажмуи, яхлит ривожланаётган тизим. Билимнинг назарияга кушилиши 
тадкикот предмета, унинг конуниятлари билан амалга ошади;
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• Коидаларнинг хар кандай йигиндиси назария эмас. У назарияга 
айланиши учун маьлум етукликка эришиши керак. Айнан у фактлар 
йигиндисини кайд цилишигина эмас ,тушунтириши керак, ходисаларнинг 
сабаблари ва конуниятларини очиши керак;

• Назария албатта асосланиши , унга кирувни коидалар исботланиши
шарт;

• Назария имкон борича ходисаларнинг кенг доирасини тушунтириши, 
улар хакидаги билимлар узлуксиз чукурлашиб бориши керак;

• Назариянинг характери уни белгиловчи бошлангичларнинг асосланиш 
даражаси билан белгиланади.

Хар кандай билимнинг ахамияти у белгилайдиган конуниятларнинг 
ахам и яти билан белгиланади. Илмий назария илмий билимнинг олий шакли 
сифатида мураккаб структур ага эга ,унинг функцияларини шу унсурларга 
нисбатан хам, ташки омилларга нисбатан хам аникланиши мумкин. У 
тупланган фактларни умумлаштиради, тушунтиради, янги фактларни куришга, 
урганишга йул очади. Назариянинг асосий функцияларини куриб чикамиз.

Назариянинг асосий функцияларя
№ Ф ункцняларн Мазмуян
I Синтетик

функция
Алохида ишончли билимларни ягона, бутун тизимга бирлаштириш

2 Тушунтирувчи
функция

Ходисаларнинг сабабларини, бошка богликдикларини, унинг 
мухимларини, келиб чикиш ва ривожланишнни аниклаш

3 Методологик
функция

Назария асосида турли методлар, усуллар ва воситалар шаклланади

4 Башорат
функцияси

Ходисаларнинг маьлум холати хакидаги назарий тасаввурлардан 
илгари маьлум булмаган фактлар, ходисалар уртасида богланишлар 
мавжудлиги хакида хулоса килинади

5 Амалий
функция

Хар кандай назариянинг асосий вазифаси амалиётда кУлланиши, 
харакат учун кулланма булишидир. Яхши начариядан амалийрок хеч 
нарса йУк, дейднлар.

2. Хар кандай фан ривожланар экан, янги назариялар пайдо булаверади. 
Бундан ташкари бир вактда турли назариялар мавжуд булиши ва улар уртасида 
кескин кураш кетганлиги, кетаётганлигини купгина фактлар мисолида 
куришимиз мумкин. Шундай экан, янги назария шаклланганда, эски назарияга 
муносабат кандай булиши керак? Узаро карама-кдрши булган назарияларга 
муносабатчи? У ёки бу фанлардаги назариялар уртасида каидайдир богланиш 
борми ва бор булса, у айнан кандай богланиш? Шу муаммолар муносабати 
билан турли концепцияларни куриб чикамиз.

Бу концепцияларда янги ва эски назариялар у ёки бу даражада 
тавдосланади. Аммо улар назарияларнинг узаро муносабати масаласини тула 
хал кила олмайди. Россия файласуфи В.А. Канке уларнинг камчиликларини 
курсатар экан, “илмий-назарий катор” ва “илмий назарий тизим” 
принципларини куллайди. Унинг фикрича, назариялар бир-биридан канча
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тафовут килса хдм, тартибланган яхлитликни, ёки илмий-назарий каторни 
ташкил килади.

Назарияларнинг узаро муносабати хакида концепциялар
Концепция Муаллнфлари ва мазмуни

Мононазарийлик Бу концепцияни неопозитивистлар олга сурганлар (Р. Карнап ва б.). Улар 
нуктаи назарининг мохяяти шундай: хакикий назарияда ракобатчилар 
булмайди.

Дюгем-Куайн
тезиси

Мавжуд илмий назарияни хар доим экспериментал фактларга мослаб 
гахрир килиш мумкин. Бу ерда ran назарияни нисбий деб билувчи кон­
венционализм хакида хетади. Назариялар уртасида муносабат кандай 
булиши аникланмайди. Назариянинг купли гига йул куйилади, аммо улар 
“мазкур вазият учун купай булган назариядан фойдаланиш” прннципи 
асосида кисман тартибга солинади.

Назарияларни
таялашва

алмаштириш
концепцияси

Постпозитивист К. Попнернинг караииари билан ботик . Унинг фик­
рича, янги назария эскисини бекор килади, кар доимо битта назария дол- 
зарб булади. Бу неопозитивистларнинг мононазарийлик концепциясига 
якин.

Назарияларни
таккослаб

булмаслиги
концепцияси

Бу концепцияни тарихий мактаб вакиллари булган постпозитивистлар 
П. Фейерабенд ва Т.Кун ривожлантирдилар. Бу файласуфларнинг таъ- 
кидлашларича, концептларнииг табиатида бартараф килиб булмайди ган 
тафовутлар булганлиги учун назариялар таккосланмайди. Таккосланмай- 
диган назариялар узаро боглик бутунликни ташкил килмайди.

Назарияларнинг 
узаро мослиги 
концепцияси

Бу концепция физик Н.Бор томонидан олга сурилган. Ривожланиш ва 
билим жараёнида янги назариядан илгарисига кайта утиш, айрим вазият- 
ларда конунлар амал килиш чегараларида улар Уртасидаги тафовут аха- 
миятсиздир. Масалан, квант механикаси конунлари квант харакати кат- 
талиги эътиборга олинмаган шароитда классик конунларга утади, нис­
бийлик назарияси конунлари эса, агар ёруглик тезлигини чексиз деб хи- 
собласак, классик механика конунларига утади. В.Гейзеиберг релятивис- 
тик механика хакикатда хам кичик тезликларнинг чегарасида Ньютон 
механикасига утади... Биз бугун хам Ньютон механикасининг чинлиги- 
ни, катъийлиги ва умум ахамиятини тан оламиз, лекин каерда унинг 
тушунчалари кулланиладиган булса Ньютон механикасининг кулланиш 
сохаси чегараланган деб хнсоблаймиз. “Шундай килиб, хар кандай наза­
рия узидан камрок умумий билган назарияга утади. Янги назария илга- 
риги назариянинг амал килиш чегарасини курсатади. Уз ривожининг хар 
бир боскичида фан утмиш даврдаги фактик материалларидан, тадкикот 
материаллардан, назария ва гинотезалардан, конун ва илмий тушунча- 
лардан фойдапанади.

Т. Негеши фикрича, эски гояларга кайтишни инкор килиб булмайди.

Эски назарияларнинг зарурлнгн сабаблари
• Эски назариялардан воз кечсак, х,исобга олмай тадкикотда давом этсак, 

улар уз-узидан кайта тугилаверади. Биз эски назарияларга зиналар каби 
асосланиб, юкорига интилсак, фан чуккиларида тура оламиз.

• Эски назариялардан воз кечиш истаги уларга барча камчиликлари 
билан кайта тикланишга олиб келади.
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• Эски назарияларсиз янги назарияларнинг мазмундорлигини туда 
тушуниб булмайди.

Шундай килиб, назариялар тарихи мантики тарихий ва муаммоли 
богланишда булган назариялар колипидан иборат. Постпозитивист И.Лакатосга 
кура тарихий богланиш узаро ракобатдаги илмий-тадкикот дастурларини хосил 
килади. Т.Кун парадигмалар алмашинувига эътибор каратди. Нормал фан деб 
аталадиган олимлар жамоаси томонидан парадигм ал, намунавий деб тан 
олннадиган умумий принциплар даври уртасида илмий инцилоблар авж олади. 
Лекин И.Лакатосда хам, Т.Кунда хам илмий назарияларнинг турли объектлари 
уртасида кандай богланиш булиши тушунтириб берялмайди. Шу муносабат 
билан илмий долзарблик принципига эътибор каратиш зарур.

Илмий назарий каторни нима бирлаштириб туради? Агар иктисодий 
назариялар мантики эскидан ян гига йуналган булса, катта тарихий 
янглишувларни хосил килади. Фанда илгариги янглишувлар йулидан бориш 
шарт эмас. Мохият шундаки, илмий назарий каторнинг узи доим янгиланиб 
боради. Илмий долзарблик принципига кура, энг ривожланган назария эски 
назариялар мазмунини талкин килиш ва уларни илмий танкид оловига дош 
беролмаган барча томонларидан халос килишнинг калитидир. Иктисодий 
назариялар тарихи ва унга тегишли мантик тубдан бошка нарсалардир. Шу 
муносабат билан икки формула келтирамиз:

тгтгтзо.,,
Тз^Тг^Т |(|.2)

(1.1) формуласи иктисодий назариялар ривожининг тарихий йулини 
намойиш этади: бу назарияларнинг киёсан афзаллиги аникланмагунча давом 
этади. (1,2) формуласи назариялар узаро алокасининг тартибга солиниш 
жараёнини ифодалайди. Т| ва Т2 нинг мазмуни Т3 асосида талкин щлинади. Т3- 
Т2 ва Т| ни тушуниш калитидир. (В.А.Канке Философия экономической науки. 
Учебное пособие. М.: Инфра-М, 2007; 27-31-бетлар).

Т,....Тз
(1.1) формула хам, (1.2) формула хам маълум каторларни ифодалайди, 

лекин уларнинг мазмун йуналиши бир-биридан фаркланади. (1.2) катор аник 
ифодаланган муаммоли характер касб этган. да зидциятлар бартараф этилади, 
парадокслар ечилади. (1.2) каторда талкин биринчи уринга чикади. Буни 
“илмий-назарий тузил иш” (ИНТ) атамаси билан ифодалаймиз.

Илмий-назарий катор ва илмий-назарий тузилишининг мазмун 
йуналишида тафовутлар билан бирга уларнинг бирлигини хам куриш мумкин. 
Илмий-назарий тизим уз асоси -  илмий-назарий катордан ташкарида мавжуд 
була олмайди. Муаммо тугилиши билан муаммовий ёндашув ишга тушади ва у 
бошка холатга талкин килишга утказади. Бунда эскирган деб хисоблашувчи 
назария хам ташлаб к>;йилмайди.

Т з -  Т2...Т1
тузилишнинг ахборот потенциалининг ахборот потенциалидан 

купрокдир.
Т3...Т2
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Асосий иктисодий назариялар
Назариялар ва 

мактаблар
йили муаллифларя Принциплари ва 

кядриятлари
Меркантилизм 1664 йилдан Т.Ман, Ж. Стюарт Металл пул
Физиократия 1768 йилдан Ф.Кенэ, М.Тюрго Кишлок хУжалиги

Классик икгисодий 
назария

1776 йилдан А.Смит, Д.Рикардо, 
Ж.С.Миллс

Мехнат -  киймат субстан- 
цияси, бойликнинг адолатди 
таксимоти

Марксизм 1839 йилдан К.Маркс Эксплуатациянинг йуклиш
Институционал мактаб 

жумладан: тарихий 
мактаб

XIX аср 
уртаси

Ф.Лист, Г.Шмоллер Иктисодий ва ижтимоий 
хаёт бирлиги; эволюция; 
мотивация

“Эски”
институционализм

1867 йилдан К.Маркс, Т.Веблен, 
Ж.Гелбрейт

Давлат -  иктисодий инсти­
тут; бизнес ва технология 
уйгунлиги

неоинституционалим 1940 йилдан Р.Коуз, Ж.Стиглиц, 
Ж.Бьюкенен

Мулк хукуки, оптимал конт­
ракт, трансакцией

-Янги институционал 
экономика

1980 йилдан Ж.Норт, Л.Тевено Иктисодий институтлар ва 
иктисодий агентларнинг 
шахсий манфаатлари узаро 
нисбати

Маржинализм 1871 йилдан У.Жевоне Энг фойдалилик ва самара- 
дорлик

Шу жумладан: 
мувозанатнинг 

умумий назарияси

1874 йилдан Л.Вальрас, В.Парето Мувозанат- оптимал холат

Австрия мактаби 1871 йилдан К.Мегнер, Л.Фон 
Мизес, Ф.Фон Хайек

Субьектив фойдалилик

Икгисодий тараккиёт 
назарияси

1942 йилдан Й.Шумпетер Инновация тадбиркорлик 
даромади.

Неоклассик 
иктисодий мактаб

1890 йилдан А.Маршалл, Ж. Хикс, 
П. Самуэлъсон

Истеъмолчилар эхтиёжини 
кондириш учун ноёб ресурс- 
ларнинг оптимал жойла- 
шуви

Янги классика, шу 
жумладан рационал 

кутиш назарияси

1970 йилдан Ж.Муг, Р.Лукас, 
Т.Сержент, Р. Холл

Иктисодий агентларнинг 
рационал кутишини хисобга 
оладиган максадли функ- 
циялари оптимумини 
таъминлаш

Кейнчилик жумладан: 
неокейнсчилик 

Посткейнсчилик

1936 йилдан М.М.Кейинес, 
Ж. Барро

Давлатнинг фискал сиёсати- 
бозор упирилишини барта- 
раф этиш шароити

1960 йилдан Ж.Грей, Н.Менкью Коллектив шартнома; маош 
даражаси; бахо адаптация- 
сига номукаммал ракобат

1960 йилдан Р.Харрод, 
С.Вайнтрауб, Х.Минский

Шартномавий келишув ва 
Узаро синовлар тизими но- 
аниклиги шароитида икти­
содий тизим ишлашининг 
муваффакиятли таъмин- 
ланиши
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Монетаризм 1960йилдан М.Фридмен, 
К.Бруннер, А.Швар

Иктисодиёт ишлашига 
пулнинг таъсири

Иктисодий усиш 
назарияси

XX аср 
Урталари

Е.Домар, Р.Солоу Иктисодий усиш

Эволицион назария XX аср 
Урталари

А.Алчиан, Р.Нелсон, 
С.Уинтер

Ноаниклик шароитида 
инновация

•  Эхтимолли иктисо- 
пий назария: жумладан: 

Иктисодий оптимал- 
лаш ва Уйин назарияси

1944 йилдан Ж.фон Нейман, 
О.Маргенштери, 

Д.Неш

Иктисодий хулкнинг ютиш 
стратегияси

• Кутил адигаи 
фойдалилик назарияси

1947 йилдан Л.Севидж, М.Фридмен, 
Д.Канеман

Объектив ва субъектив эхти- 
молликни хисобга олиб, 
карор кабул килиш.

3. Иктисодий назарияларни тахлил килар эканлар, купчилик муаллифлар 
иктисодий шароитларнинг доимо узгариб боришини, аммо бу узгаришларни 
иктисодий карашларда аник акс эттириш купчиликка насиб килмаслигини 
таъкидлайдилар. Агар иктисодий фаолиятнинг мазмуни, характери узгарса, бу 
иктисодиёт фани предмети, муаммолари (назариялари) аницланиш, узгаришга 
олиб келади. У ёки бу карашларнинг, назарияларнинг, концепцияларнинг пайдо 
булиши кар доим объектив шароит билан, иктисодий амалиётнинг эхтиёжлари 
ва манфаатлари билан богликдир.

Кярашлар,
назариялар

Объектив шароити

Меркантилизм Савдонинт бойлик яратувчилик ролини мутлаклаиггирганлар. Бу савдо 
муносабатларининг бекиёс усиши. буюк жугрофиб кашфиётлар, савдо 
капитали намоёндалари ролининг кучайиши билан боглик. Шарк мам- 
лакатлари билав жуда фойдали савдо, колонияларнинг босиб олиниши 
ташки савдо ва “куч ишлатиш” методичинг афзалликларини намойиш 
этди. Кимматли металларни туплашга хужалик ривожининг бош 
максади, давлатнинг асосий иши деб каралди.

Физиократия Савдо капиталининг босимини кучсизлантнришга уриниб, миллим 
бойликни факат “Ер махсулотлари”, яъни кишлок хУжалиги купайти- 
ради, деб хисоблайдилар. Ислохотлар ёрдамида ерга эгалик хукмрон- 
лиги билан боглик эски тартибларни сакпаб колишга, янги ижтимоий 
тизимнинг кескин таъсирларидан кутилишга уриндилар.

Сиёсий иктисоднинг 
классик мактаби

Эркин ракобат даврида бозор муносабатларининг ривожланиши икти­
содий билим тизимининг мантикан катъий, изчил, Узаро боглик були­
ши заруриятини тугдирди.

Кейинги мактаблар, 
назариялар, 

концепциялар

Иктисодий хаётнинг, иктисодий амалиётнинг узгаришлари билан бог­
лик. XIX асрнинг охири, XX аср бошларида иктисодий хаётда мисли 
курилмаган узгаришлар булди. Фан, технология, транспорт ва ишлаб 
чикаришнинг ривожланиши бу узгаришларининг асосида утади.

Иктисодий билимларининг яхлитлиги шундаки, фан хужалик фаолияти 
шптирокчилари узаро таъсирларини хам янги, хам эски шаклларини урганади, 
унинг эволюциясини асосий муаммо сифатида тахлил килади.
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Хужалик фаолияти куп сох,аларининг ривожланиши нафакат утмишда, 
хозирги шароитда хам тупланган тажрибага, анъанавий куникмаларга 
асосланади. Иктисодий хаёт тарихини тахдил назария ва эмпирик кузатишлар, 
фан ва кундалик тажриба уртасида кескин чегара куйиб булмайди. Ижтимоий, 
шу жумладан иктисодиёт фанларида анъанавий тасаввурларга, бир хил 
булмаган умумлаштиришлар ва хулосаларга, билишнинг манбаларини, 
усулларини, воситаларини кенгайтиришга кучли кизикиш конунийдир. 
Иктисодий назарияларнинг ривожланиши ва бойиши, бу-узгараётган шароит ва 
узаро алокаларни доимо хисобга олиш, турли ёндашувларни, турли мактаб ва 
карашларнинг нуктаи назарларини таккослашлар билим ва хулосаларнинг 
ворисийлигини таъминлайди.

Назариянинг усиши у ёки бу фактларни оддий умумлаштириш сифатида 
булмайди. Бу жараён илгариги назарияларда ривожлантирилган ва тажрибани 
бойитишда кулланилган назарий тушунча ва тизимлардан фойдаланишни талаб 
килади. Шу аснода назариялар эмпирик фактлар билан узаро таъсирдаги 
кандайдир мантикий структура, яхлит тизим сифатида намоён булади.

Иктисодий назария шакллантирадиган асосий омиллар:
• Илгари яратилган концепциялар вакилларининг ишлари ва коидалари, 

уларнинг ёндашувлари, атамалари, муаммолари;
Мавзуларнинг кенгайиши, иктисодиёт фани предмета булган 

карашларнинг узгариши;
• Илмий тадкикот методларининг такомиллашуви;
•  Миллий мактабларнинг узаро таъсири;
• Иктисодиёт фанининг бошка фанлар билан бирлашган булимларининг 

(статистика, иктисодий социолигия, бошка илмий сохалар) ривожланиши;
•  Иктисодий назариялар алохида булимларининг узаро алокаси ва узаро 

мослашуви, категориал аппарат ички мантигининг, узаро богликлигининг 
мавжудлиги ёки мавжуд эмаслиги;

Ана шу омиллар таъсири остида иктисодий карашпар ривожланади, турли 
назариялар, концепциялар яратилади.

Иктисодиёт фани учун характерли хусусиятлар
1. Турли билим йуналишлари, бир-бирига зид назариялар, мактабларнинг 

параллел (бир вактда) ривожланиши.
2. Билимларнинг аралаш сохалари (психология, социология, политология, 

математика, бадиий карашлар) билан узвий алокд.
3. Улар 5фтасидаги узаро таъсир шароитида икгисод ривожининг турли 

даражалари мавжудлиги.
4. Узаро боглик ва ракобатдаги бир канча ривожланиш максадларининг 

олга сурилиши ва асосланиши.
Иктисодий назарияларнинг турлича ёндашувлари охир-окибатда жахон 

хамжамиятининг марказий вазифасини-ривожланган ва бошка (ривожпанаёт- 
ган ва колок) мамлакатларнинг ижтимоий-икгисодий ривожланишидаги 
тафовутнинг бархам топишига хизмат килади.
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ТЕСТЛАР:
1. Назария яратишда идеаллашган объектнинг роли кандай?
A) эмпирик объектга таянмаганда керак;
Б) назарияни тасдиклайди ёки инкор килади;
B) назарияни яратиш учун зарур;
Г) энг умумий назария яратишда зарур;
Д) Б ва Г жавоблар тугри.

2. Назариянинг гипотезадан фарки нимада (К. Поппер карашига 
кура)?

A) назария фапъсификция килинмайди;
Б) назария гипотезанинг амалга ошуви;
B) назариянинг асосини конун ташкил килади;
Г) назария хам, гипотеза хам инкор килинади, уларнинг фарки йук;
Д) гипотеза фаъсификация назария, верификация килинади.

3. Назариянинг асосий вазифаси
A) билимларни ягона тизимга бирлаштириш;
Б) янги методларни яратиш;
B) тушунтириш;
Г) келажакни башорат килиш;
Д) харакат учун кУлланма булиш.

4. Хар доим бир назария уступ, кулан, долзарб булади. Бу фикр 
кнмнннг карашларига мос?

A) Р.Карнапнинг;
Б) К.Поппернинг;
B) Н.Борнинг;
Г) П.Фейерабенднинг 
Д) Р.Карнап ва К.Поппернинг.

5. Янги назариянинг эскирган назарияга муносабати кандай булади?
A) эски назарияни тула бекор килади;
Б) эски назариянинг хатоларини курсатади;
B) эски назариянинг амал килиш доирасини белгилайди;
Г) назариялар чин булса, эскирмайди;
Д) жавоб йук.
6. Объектив ва субъектив эхтимолликни хнсобга олиб, карор кабул 

килиш принципи кайси назарияга тегишли?
A) Монетаризму
Б) иктисодий усиш назариясига;
B) мувозанатнинг умумий назариясига;
Г) эволюцион назарияга;
Д) кутиладиган фойдалилик назариясига.
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7. Узбекистон нктисодиётнни ривожлантиришда ка йен назария асос 
булмокда?

A) Монетаризм;
Б) посткейнисчилик;
B) иктисодий тарракиёт назарияси;
Г) барча иктисодий назариялар;
Д) Узбекистон шароити ва максадларига мос барча назариялар.

8. Классик сиёсий иктисоднинг шаклланиши кандай зарурат билан
боглик?

A) савдо муносабатларини устириш зарурати билан;
Б) ерга эгаликни мустахкамлаш зарурати билан;
B) иктисодий билимлар тизимининг ракобат шароитида мантщан изчил, 

узаро боглик булиши зарурияти билан;
Г) ишлаб чикаришни кенгайтириш зарурияти билан;
Д) эксплуатцияни йукотиш зарурияти билан.

Адабиётлар
1. Узбекистон Республикаси Конституцияси. -Т.: Узбекистон, 2011.
2. Каримов И. Юксак маънавият -  енгилмас куч. -Т.: Маънавият, 2008.
3. Каримов И. Жахон молиявий-иктисодий инкирози ва Узбекистон 

шароитида уни бартараф этиш йуллари. -Т.: Узбекистон, 2009.
4. Каримов И. Мамлакатда демократик ислохотларни янада 

чукурлаштириш ва фукаролик жамиятини ривожлантириш концепцияси. -Т.: 
Узбекистон, 2010.

5. Каримов И. Узбекистон мустакилликка эришиш остонасида. -Т .: 
Узбекистон, 2011.

6. Бартенов С.А. История и философия экономической науки. Пособие к 
кандидатскому экзамену. -М .: Магистр, 2008.

7. Дунёвийлик ва ижтимоийлик. Маколалар туплами. -Т.: Чулпон, 2008.
8. Дунёвийлик фалсафаси (маколалар туплами). -Т.: ТДИУ, 2007.
9. История и философия экономики. Пособие для аспирантов. -М.,2006.
10. Канке В.А. Философия для экономистов. Учебник. -М.: Омега-л, 2008.
11. Канке В.А. Философия экономической науки. Учебное пособие. -М.: 

Инфра-М, 2007.
12. Фокина И. Современная западная философия, (второя половина XIX 

века и XX век). Учебное пособие. -М.: Проспект, 2008.
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11-мавзу. СИНЕРГЕТИКА ИЛМИЙ БИЛИШ МЕТОДИ СИФАТИДА

1. Синергетика тафаккурнинг мохияти ва ахамияти.
2. Иктисодий синергетик жараёнлар

Таянч тушунчалар: Синергетика, ёпик тизим, очик тизим, м ураккаб  тизим, 
термодинамика, бифуркация, флуктуация, аттрактор, иктисодий синергетик жараёнлар, 
В.Парето, Штапелъберг, Неш, Хаос, мувозанат,баркарорлик, бекарорлик.

Фанда парадигманинг узгариши тафаккур услубининг тубдан узгариши 
билан бевосита богликдир. Чунончи ноклассик фаннинг шаклланиши 
диалектик тафаккурнинг хаётийлигини исботловчи, метафизик тафаккурни 
инкор кдпувчи карашларни асослади. Уз-узидан рнвожланувчи мураккаб 
объектларни урганувчи ноклассик фан диалектик таффакур ягона усул 
эмаслигини, олам ва унинг ходисаларига янгича куз билан караш лозимлигини 
курсатиб берди. Постноклассик фан уз-узидан ривожланиш назарияси -  
синергетикада уз ифодасини топмоада. Синергетика метафизикани хам, 
диалектикани хам бутунлай инкор килмайди, уларнинг амал килиш доирасини 
белгилаб беради, оламнинг ичига янада чукуррок кириб бориш усули сифатида 
янгича тафаккур тарзини шакллантиради.

Синергетика атамаси кадимги грек тилидан олинган булиб, биргаливда 
таъсир килиш, иштирок этиш маъноларни билдиради. Илмий тадкикотларда у 
келишилган харакат, узлуксиз хдмкорлик, биргаликда фойдаланиш 
маъноларида кенг кулланилган.

Г. Хакен синергетиканинг асосчиси хисобланади. У 1973 йилда уз-узидан 
ташкиллашиш муаммоларига багипианган анжумавда бу янгича карашга асос 
солди. Г.Хакен корпоратив ходисалар турли-туман тизимларда - астрофизик 
ходисаларда хам, фазовий утишларда, гидродинамик бекарорликда, 
атмосфераларда циклонларнинг ташкил топишида хам, хатто мода 
жараёнларида хам кузатилишига биринчи булиб эътибор каратди. Шундан 
кейингн йилларда синергетика ташкиллашувнинг хозирги замон назарияси, уз- 
узидан ташкиллашув, бекарорлик, бекарорлик оркали тартиблиликнинг 
шаклланиши жараёнларини, бифуркацион узгаришларни, вактнинг оркага 
кдйтмаслигини, бекарорликни эволюция жараёнларининг асосий таснифи 
сифатида урганиш билан боглик Уз-узидан ташкиллашувнинг хозирги замон 
назарияси сифатида карор топди.

Дунёни тушуниш сифатида синергетика куйидаги анъанавий гояларни 
бартараф килди:

•  илмий назарияларни яратишда микрофлюктуациялар ва тасодифлар 
арзимас омиллар эканлиги хакидаги гояни;

• макросоциал ходисаларнинг амалга ошуви жараёнида индивидуал 
ходисаларнинг мухим таъсир курсата олмаслиги хакидаги гояни;

•  бекарорлик ва мувозанатсизликни нарсаларнинг хаки кий холатига мос 
булган тасаввурларидаги элиминация килиш зарурлиги хакидаги гояни;
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• ривожланиш мохияти мукобилсиз изчил жараён эканлиги хакидаги 
гояни;

• тизимга таъсир килувчи ташки омиллар хажмининг кутиладиган 
натижалар хажмига мувофиклиги хакидаги тезисни;

• ривожланиш “портлашсимон” жараёнларининг экспонепциал 
характери хакидаги гояни.

Куйидаги тезислар дунёни синергетик куришнинг асосий шарт- 
шароитлари булиб хизмат килди:

а) мураккаб ташкил топган тизимлар эволюциясининг тенденцияларини 
катьий аник белгилаб куйилишига, прфаммалаштирилишига амалда эришиб 
булмайди;

б) хаоснинг яратувчилик потенциали янги ташкиллашган шаклларни 
яратиш учун етарли (хар кандай микрофлуктация макроструктурани келтириб 
чикаришга лаёкатлидир);

в) хар кандай мураккаб тизимга унинг ривожланишдаги манзарапарининг 
мукобиллиги атрибутив хосдир;

У бутун ва унинг кисмларининг йигиндиси -  сифат жихатидан турли 
структураларга эгадир; уларни бутунга бирлаштирганда асос структурапарни 
арифметик кушиш оркали эришиб булмайди;

д) бекарорлик баркарор ва динамик ривожланишнинг шарт ва 
шароитларидан биридир -  факат шундай тизимларгина уз-узидан 
ташкиллашишига лаёкатлидир;

е) дунёни турли ночизикли ривожланиш шароитларининг иерархияси 
сифатида тушуниш мумкин хоказо.

Бу коидаларга асосланган синергетика гоялари ва методлари хозирги 
даврда кенг таркалмовда. Шу муносабат билан диссипатив структуралар, 
бифуркация, хаослик, гапати аттрактор, ночизиклилик,ноаниклик, 
кайтарилмаслик каби тушунчалар хозирги замон фанларида кенг оммалашиб 
кетди. Бу гояларни янада соддарок тушунтирадиган булсак, куйидагича 
мулохазаларни айтиш мумкин.

Тизимнинг ташки дунё билан узаро таъсири, бироз бошкачарок шароитга 
мослашув холати -  диссипатив структуравий тизимнинг атроф-дунё билан 
узаро таъсирини акс этирадиган материя холатидир. Бифуркация (бекарорлик 
нуктаси иккига булиниши) нуктаси якинида тизимларда анча микдордаги 
флуктуация (тасодифий огишлар) кузатилади. Бундай тизимлар эволюциянинг 
катор йулларидан бирини танлашда гуёки “иккиланиб” колади. Кичик бир 
флуктуация эволюциянинг бутунлай бошка йуналишда кетиши учун асос 
булиши мумкин, бу эса макроскопик тизимларининг бутун хатти-харакатини 
кескин узгартириб юборади. Бифуркациядан кейинги утиш жараёнлари 
нисбатан баркарор структураларга, яъни аттракторларга (лотинча суздан 
олинган булиб, узига тортмок деган маънони англатади) олиб келиши мумкин. 
Аттракторлар тизимдаги бошка жараёнлардан устунрок булган маълум тартиб 
параметрлари билан характерланади. Тизимда тартиб параметрлари канча кам 
булса, уни бошкариш шунча осонлашади. Хаос хам аттрактор булиши мумкин. 
Бундай холда галати аттрактор деб атапади. Хаос бузувчи бошлангич сифатида
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эмас, тартибга лаёкатли булган тартибсиз мураккаблик сифатида талкин 
килинади.

Синергетик гоялар жараёнларнинг мохиятини тушуниш ва уларга 
мосланишда, таъсир килишда гоят мухим методологик хулосаларга олиб келди.

Синергетик гояпарнинг методологик ахамияти.
1. Х,аР кандай табиий, айникса ижтимоий жараёнлар стохастик 

(тасодифийлик, эхтимоллик) унсурларни узида саклайди ва у ёки бу даражада 
номаълумлик шароитида кечади.

2. Тизимнинг келажакдаги (булгуси) холати хозирги холатини гуёки 
ташкил килади, шакллантиради, узгартирадиДозир ва демак келажак хам 
утмишга богликдиги амалда йук булади.

3. Бу сифатларнинг мавжудлиги эволюциянинг йуналишини принципиал 
жихатдан олдиндан айтиб булмаслипош ва демак вактнинг оркага 
кайтмаслигини келтириб чикаради.

4. Тизим ташкиллашувининг мураккаблашуви билан бир вактда 
ривожланиш жараёнларининг тезлашуви ва баркарорлик даражасининг 
камайиши жараёни кечади.

5. Ижтимоий тизимнинг хар кандай бекарор холатида алохида бир 
кишининг фаолияти, хатги-харакати макросоциал жараёнларга катта таъсир 
курсатиши мумкин.

6. Тизимнинг уз-узидан ташкиллашуви тенденцияларини билиб олиб, 
эволюциянинг купгина зиг-загларини четлаб утиш, уни тезлаштириши мумкин.

Шундай килиб, синергетик тафаккур хозирги даврда оламни, ундаги 
жараёнларни тамоман янгича куришга имкон беради, илм-фан сохасида янги- 
янги кашфиётлар кдлишнинг умуммиллий, умумфалсафий методи сифатида 
карор топмовда.

Янги эпистемологиянинг асосланиши сифатида майдонга чикар экан, 
синергетика XXI аср ижтимоий-гуманитар фанларнинг хам асос 
принципларини кайд килди. Бу фикрнинг исботи сифатида К.Майнцернинг 
синергетик ёндашувнинг ахамияти хакидаги мулохазаларидан икгибос 
келтирамиз: “Бизнинг ёндашувимиз физик, ижтимоий ва ментал реаллик 
чизиксиз ва мураккаб эканлигини назарда тутади. Синергетик 
эпистемологиянинг бу мухим натижалари бизнинг хатти-харакатимиз учун 
жиддий окибатларни узида саклайди. Чизикли тафаккур чизиксиз мураккаб 
реалликда хавфли булиши мумкинлигини яна бир марта таъкидлаш 
уринлидир... Бизнинг докторларимиз ва психологларимиз инсонларга мураккаб 
чизиксиз мавжудотлар сифатида карашга урганишлари зарур... чизикли 
тафаккур тугри ташхисларни белгилашда муваффациятсизликка учраши 
мумкин. Биз сиёсатда ва тарихда бир сабаблилик догматизмга, 
толерантликнинг булмаслигига ва фанатизмга олиб келиши мумкинлигини эсда 
тутишимиз керак. Мураккаб тизимларни урганишга ёндашув эпистемология ва 
этикада янги окибатларни келтириб чикаради. У мураккаб чизиксиз дунёда 
хаоснинг олдини олишга ва синергетик эффектларнинг яратувчилик 
имкониятларидан фойдаланишга имкон беради” (К.Майнцер. Размышление в 
сложности. Сложная динамика материи, разума и человечества. М., 1994).
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Купгина иктисодий жараёнларни англашда синергетик тафаккурга 
мурожаат килиш оркали муваффакиятга эришиш мумкин. А.Смитнинг эркин 
бозор карор топишига олиб келадиган “куринмас коллар” таъсири хозирги 
даврда аттрактор холатга олиб борувни ташкиллаштириш жараёни сифатида 
тушунилади.

А.Смит эгоистик манфаатни инсон фаолиятининг бош о мили эканлигини 
таи олади. Уз манфаатини руёбга чикариш учун инсон уз хизмат ва 
товарларини бошка одамларга алмашишга мажбур. Демак, холатини 
ядшилашга табиий интилиш жамиятни фаровонликка олиб боришга кодир 
булган жуда кучли рагбатдир. Эгоистик манфаат концепциясидан “табиий 
эркинлик” ёки аралашмаслик сиёсати келиб чикади. Агар хар кимнинг 
иктисодий фаолияти охир-окибатда жамият фаровонлигига олиб борса, уни 
сикиб куйиш керак эмас. А.Смит нима адолатли б^лса, у табиийдир, инсоннинг 
бошка кишиларга зарар келтирмасдан уз фаровонлигига интилиши табиийдир 
деб таъкидлайди. Эгоизм ва бошкдларга мойилликнинг мос келиш имконияти, 
А.Смит фикрича, табиат-худо томонидан берилган.

А.Смитнинг турли кишилар манфаатларининг уйгунлиги хакидаги тезиси 
“куринмас коллар ” (объектив иктисодий конунлар) таъсиридан эмас , худога 
ишончига асосланган бошлангич дунё карашидан келиб чикади; шунинг учун 
иктисодий конунларни излаш табиий уйгунлашувга эътикодга асосланади. 
А.Смитда “куринмас куллар” таъсирини тасвирлашда иктисодий жихат билан 
бирга, дунёкараш жихати — яратувчининг донишмандлигига ишонч хам 
иштирок этади. Айнан унинг куллари билан йуналтириладиган, хиссий, магрур 
ва хасис бой мулкдор уз бойлиги хакида уйлаб туриб, олдиндан уйланмаган 
истакларсиз жамият манфаатларнга хизмат килади: мулксизларга иш бериб, уз 
бойлигидан бир кисмини уларга ажратади А.Смит фикрича, мулкий тенгсизлик 
булиб туюлган нарса, диккат билан каралганда асрда тенгликдир.

Яна бир синергетик эффект иктисодий тизим эволюцияси келажакка 
факат маълум муддатгагина олдиндан айтиш мумкин булган холатда намоён 
булади. Иктисодий тизимларда шундай вакт спектри мавжудки, у чизиксиз 
эволюцион тенгламалар К)финишида аникланиши мумкин. Чизиксиз 
тенгламалар аппаратига мурожат килиш дан ил гари иктисодчилар айрим 
тулкинли узгаришлар даврини статистик маълумотлар асосида аниклаганлар. 
Масалан, Н.Д.Кондратъевнинг узок муддатли тулкинлар (40-50 йил), ёки 
К.Жюглярнинг урта муддатли (7-12 йил) тулкинлар х,ак,идаги таълимотлари 
шундайдир. Бу тулкинларнинг баъзан булиши, баъзан булмаслиги тушунарсиз 
эди. Энди аник булдики, иктисодий жараёнлар даврларини улар кичик булганда 
хам, катта булганда хам, уларнинг микдорий параметрлари мумкин ва хисобга 
олишга тугри келади. Иктисодий вазиятларни бошкаришда мувозанат холатига 
жуда катта ахамият берилади. Аникландики, мувозанат холатлари куп булиши 
мумкин. Бу жих.атдан мувозанат холатлари хакидаги назарияларни таккослаб 
курилицш мумкин.

Иктисодиёт фанида иктисодий тизимларнинг амал килиши ва 
эволюциясининг исталган йуналишда кетиши энг мураккаб муаммолардан. Шу 
муносабат билан мувозанат ва мувозанатсизликнинг узаро муносабати долзарб
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масаладир. Бу икки омилнинг узаро богликлиги шубхасиздир. Лекин уларнинг 
макрми турли иктисодий назарияларда турличадир. Сунгги ярим асрда 
икгисодчилар мувозанат концепциясига асосий эътибор каратдилар.

Иктисодий мувозанат назариялари
Муаллифлар Назариянинг мазмуни

J1. Вальрас Иктисодий мувозанатнииг ёпик умумий моделини яратди. Асосий гояси -  
иктнсоднётда барча нарх ва микдорий пропорцияларининг (нисбатнинг) 
узаро богликлиги. Бозор мувозанатни урнатишга кодирми? Тенг нарх 
барча бозорларнинг -  товарлар, ишчи кучлари, кимматли бозорларнинг 
Узаро таъсири натижасида Урнатилади. Мувозанатнинг нарх, хажм, бошка 
параметрлар ёрдамида Уриатилиши бозор икгисоди тахпили учун 
бошлангич холатдир. Иштирокчиларнинг максимум фойда олишга 
интилиши барча сохани вдмраб олади ва барча бозорларда талаб ва 
таклиф шаклланади. Умумий мувозанат барча бозорларнинг Узаро 
таъсиридир. Барча бозорлар бир-бирига богликдир. Ишлаб чикариш 
иштирокчиларининг максимум фойдага интилиши барча бозорларда 
умумий мувозанатга олиб келади. Ракобат туфайли тенг бахолар тизими 
шаклланади.

В. Парето Агар ресурсларни таксимлашнинг кар кандай узгариши хеч булмаса 
иктисодий тизим бир субъектныйнг фаровонлигини ёмонлаштирса, 
жамиятнинг фаровонлиги максимумга етади, ресурсларни таксимлаш эса 
оптимал булади. Парето буйича оптимал шароитда иктисодий жараён хар 
кандай шптирокчисинииг фаровонлиги хеч  булмаса бир яппярокчинияг 
фаровонлигини ёмонлаштирмасдан яхшилана олмайди. Бозорнинг бу 
холати Парето-оптимал холат дейилади. Парето мезонига кУра (ижтимоий 
фаровонликнинг усиш мезони) оптимум сари харакат хеч булмаса бир 
кишининг фаровонлигини бошкага зарар келтирмасдан яхшилашга имкон 
берадиган ресурслар таксимланиши шароитидагина мумкин. Тизимнинг 
мувозанат холати максад функдияларининг оптималлашувини 
(истеъмолчида -  фойдалиликнннг максималлашуви, тадбиркорда -  
фойданинг максималлнги) такозо килади. Парето карашларидан икки 
хулоса келиб чикади: хар кандай ракобатли мувозанат оптималдир; 
б)оптимумга ракобатли мувозанат оркали эришиш мумкин, бошкача 
айтганда, айрим мезонлар асосида тупланган оптимумга бозор механизми 
оркали энг яхши эришнлади.

Штакелъберг Х,еч бир уйинчи бир томонлама тартибда уз галабасини купайтнра 
олмайди, карор эса дастлаб бир уйинчи томонидан кабул килинади, кейин 
бошкасига маълум булади -  бу хар доим мумкин, лекин иктисодий 
субъектларнинг узаро таъсири учун жуда хам типик эмас.

НЭШ Уйинчилардан хеч бири Уз харакат режасини узгартирмасдан, бир 
томонлама тартибда уз галабасини купайтириш имкониятига эга эмас -  бу 
коида хамиша мавжуд бУлавермайди.

Нокорпоратив уйин назариясининг марказий тушунчаси НЭШ буйича 
мувозанатдир, бунда нотулик ахборот холатда байес мувозанатига кадар 
умумлаштирилади. Байес мувозанати Нэш буйича мувозанат каби 
тавсифланади, бунда хар бир уйинчи уз галабасини табиат холати хакида 
кисман ахборот билан белгиланган кути лад и ган фойдалилик сифатида
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бахоланади. Нэш буйича, шунингдек байес мувозанатининг асосий камчилиги 
шундаки, уларда мувозанат нукгалари куп булиши мумкин.

Иктисодий тизимларнинг динамикасини “характерлаб” “мувозанат 
мувозанатсизлик” концептларини “баркарорлик бекарорлик” тушунчалари 
билан тулдирадилар. Тизимнинг мувозанати маълум омиллар таъсири остида уз 
холатига кайтса, у баркарор булади. Мувозанат хам, мувозанатсизлик хам 
баркарор ёки бекарор булиши мумкин. Анъанавий иктисодий назарияларда 
мувозанат ва баркарорлик идеаллари хукмрон булиб келди. Маълум ки 
мувозанатсизлик ва бекарорликни унутиш хавфлидир. Узок вакт бу хавф етарли 
бахоланмади. Бекарорлик ахамиятга эга эмас, деган тезис галаба килди. 
ГДакин ва И.Пригожин томонидан математика, физика ва химияда синергетик 
дастурларнинг ривожлантирилиши синергетик иктисодий эффектлар хакидаги 
масалани кун тартибига куйди. Синергетик дастур у ёки бу шаклда барча 
фанларни (жумладан иктисодиёт фанини хам) камраб оладиган ночизикли 
тенгламапар кенг класси билан богликдир.

Иктисодиёт фанлари учун синергетика долзарб ахамиятга эга. 
Синергетиканинг 4 асосий коидасини иктнсодиётдаги ахамиятини куриб 
чикамиз.

Синергетиканинг 4 асосий коидаси:
• Флуктуация ва бифуркация долзарб ахамиятга эга
• Вакт спектр ал шаклга эга
• Хаос тушунишга арзийди
• Тартиб параметрлари макроикгисодий табиатга эга.
Бу коидалар иктисодий фанларнинг келажаги ва иктисодий сиёсат 

имкониятлари учун алохида кизикиш уйготади.
Синергетикларнинг тадкикотларида курсатилгани каби флуктуациянинг 

алохида бекарор нуктасида бифуркация механизми ишга ту лади, энг кичик 
узгаришлар таъсирида хам сифат муносабатларининг боришида янгиланиш 
содир булади. Флуктуация чакирадиган эффектлар, купинча тошкинсимон 
куринишни олади. Бифуркация-флуктуация жараёнлари ноодатийдир, лекин 
уларни урганиш мумкин. Бунда омилларнинг “коллектив” таъсирига эътибор 
берилади. Иктисодчилар учун уларнинг янгилиги “кутарилиш” ва 
“тушишларни” кузговчи резонанс узаро таъсирлардир.

Эмпирик жихатдан вактнинг уткинчи портловчи, баъзан фожеали булиши 
кузатилган. Вакт спектрининг мавжудлиги сиёсатчилар учун турли-туман 
имкониятларни очади. Улар фойдали булган вакт тартибидан фойдаланишпари 
керак.

Хаоснинг (тартибсизликнинг) умумэътироф этилган таърифи мавжуд 
эмас. Иктисодиётга нисбатан уни максимал доирада ноаник келажак холати деб 
тушуниш мумкин. Хаос шароитида олдиндан айтиш жуда кийин, аммо, шундай 
булсада, мумкин. Хаос потенциал ижобий имкониятларга эга. Агар хаотик оким 
онгга эга булса эди, у утмишни хам, келажагини хам билмаслигини эътироф 
этишга асослари булган буларди. Инсоният эса утмишини нафакат эслайди, 
балки унга мос холда уз келажагини режалаштиради. Инсон утмиши фоал куч 
сифатида хаосга маълум структура беради, унинг номаълум хусусиятларидан уз
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манфаатлари йулида фойдаланишга лаёкатлидир. Хаосга нима хос булса, 
урганиш мумкин. Рационализм унинг олдида имконсиз холатга тушиб 
колмайди.

Турли даражадаги эркинликларни уз ичига олган тизим мураккаб 
дейилади. Фанда оммавий булган микро -  ва макрохдлатларга булиш эркинлик 
даражаси сонини тафовутлаш билан боглик. Макроикгисодиётда хар бир 
истеъмолчининг узига хослигини хисобга олиш керак. Макроикгисодиётда 
стратегах омиллар хисобга олинади. Микро ва макроиктисодиётнинг узаро 
муносабатини тушуниш хамиша кийин булган. Синергетик ёндашув бу 
масалага ойдинлик киритиши мумкин. Тихонов-Хакеннинг буйсуниш 
принципига кура, баркарор холатлар бекарорлик томонидан буйсиндирилиши 
мумкин. Айнан шулар микротизимлар параметрининг тартиблари булади. 
Макро- ва микротизимларда эркинлик даражасининг микдори бир-биридан 
фарк килиши аникяанади Тахмин килиш мумкинки, охир -  окибатда барча 
макро эффектлар иктисодий субъектларнинг мохият -  максадли хатти -  
харакати билан тушунтирилади. Тадкикотлар макроиктисодий ходисаларнинг 
кандай кечишинигина эмас, нега айнан шундай кечишини хам тушунтириш 
имкониятига эга буладилар.

Шундай килиб, хозирги давр иктисодчиси флуктуация ва 
бифуркацияларнинг ахамиятига, хаос холатига булгани сингари жуда 
эътиборли булишлари зарур. Ундан чикиш жараёнларига хам синергетик 
тафаккур асосида ёндашувлари зарур. Агар эхтимолдаги хаос холатида 
фожиавий эхтимолликлар куп булса, барча имкониятдаги усуллар билан ундан 
кочишлари керак. Иктисодчи масъулият этикасига хам амал килиши шарт. 
Иктисодий жараёнларни бошкармаса, халокатлардан кутилиб булмайди.

TECTJIAP:
1. Классик термодинамика кандай муаммонн тушунтириб бера 

олмади?
A) тирик табиат конунларини;
Б) жамият конунларини;
B) маънавий ходисаларни;
Г) оламда ривожланишнинг юкори боскичига утишни;
Д) энергиянинг сабабларини.

2. Мувозанат термодинамикаси кандай тизимларни урганади?
A) ёпик тизимларни;
Б) физик тизимларни;
B) биологик тизимларни;
Г) очик тизимларни;
Д) ижтимоий тизимларни.

3. Очик тизимларга хос булган хусусият:
A) энтропия;
Б) энтропияни узида тупламаслик;
B) ташки мухит билан модца, энергия, ахборот алмашиш;
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Г) мувозанатнинг баркарор ва устунлиги;
Д) узгарувчанлик.

4. Синергетик тяфаккурга мансуб тезис?
A) тасодифлар ахамиятсиз;
Б) хаос -  салбий холат;
B) ривожланишда мукобиллик йук;
Г) бекарорлик вактинча ва ахамиятсиз;
Д) дунё -  ночизшушк шароитлари иерархияси.

5. Синергетика нуктаи назаридан эволюциясига хос хусусият:
A) куп вариантли;
Б) режалаштириш;
B) хаоснинг салбий ходиса эканлиги;
Г) энтропиянинг устуворлиги;
Д) жавоб йук.

6. Аттрактор нима?
A) маълум йуналишда харакат;
Б) бекарор холатнинг вужудга келиши;
B) бекарорлик нукгаси;
Г) куп вариантлилик;
Д) бирор жараённинг устун булиши.

7. А.Смитнинг “к^ринмас куллари” нима?
A) хаос;
Б) тартибнинг устунлиги;
B) илохий бошлангич;
Г) объектив иктисодий конунлар;
Д) мувозанат

8. “Жамият фаровонлиги максимумга етади, ресурслар таксим- 
лаииши эса оптимал булиб, бу таксимлашда хар кандай узгариш 
иктисодий тизим хеч булмаса бирор субъектнинг фаровонлигини 
ёмонлаштиради”. Бу коида нима дейиладн?

A) мувозанат;
Б) баркарорлик;
B) Парето буйига оптимум;
Г) Штакелъберг буйича мувозанат;
Д) Нэш буйича мувозанат.

9. Х,ар бир истеьмолчининг узига хослиги каерда хисобга олинади:
A) иктисодий рационализмда;
Б) иктисодий мувозанат назарияларида;
B) макроиктисодиётда;
Г) микроиктисодиётда;
Д) статистикада.

10. Окибатлари эхтимоллилик характерига эга конуниятлар?
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A) динамик;
Б) статистик;
B) стохастик;
Г) диалектик;
Д) синергетик.

Адабнётлар
1. Узбекистон Республикаси Конституцияси. -Т.: Узбекистон, 2011.
2. Каримов И. Юксак маънавият -  енгилмас куч. -Т.: Маънавият, 2008.
3. Каримов И. Жах,он молиявий-иктисодий инкирози ва Узбекистон 

шароитида уни бартараф этиш йуллари. -Т.: Узбекистон, 2009.
4. Каримов И. Мамлакатда демократик ислохотларни янада 

чукурлаштириш ва фукаролик жамиятини ривожлантириш концепсияси. -Т.: 
Узбекистон, 2010.

5. Каримов И. Узбекистон мустакилликка эришиш остонасида. -Т.: 
Узбекистон, 2011.

6. Бартенов С.А. История и философия экономической науки. Пособие к 
кандидатскому экзамену. -М.: Магистр, 2008.

7. Дунёвийлик ва ижтимоийлик. Маколалар туплами. -Т.: Чулпон, 2008.
8. Дунёвийлик фалсафаси (маколалар туплами). -Т.: ТДИУ, 2007.
9. История и философия экономики. Пособие для аспирантов. -М., 2006.
10. Канке В.А. Философия для экономистов. Учебник. -М.: Омега-л,

2008.
11. Канке В.А. Философия экономической науки. Учебное пособие. -М.: 

Инфра-М, 2007.
12. Новейший философский словаръ. -  Минск, 1999.
13. Фокина И. Современная западная философия, (второя половина XIX 

века и XX век). Учебное пособие. -М.: Проспект, 2008.
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12-мавзу. ИЛМИЙ ТАДКИКОТ ТЕХ110 Л ОГИЯСИ

1. Диссертация нима?
2. Муаммони шакллантириш.
3. Фактлар туплаш.
4. Тадкикот обьекти ва предмети.
5. Ишнинг янгилиги ва ахамияти.
6. Малака ишини расмийлаштириш.

Таянч тушунчалар.тсссртация, тадкикот обьекти,тадкикот предмети, малакавий 
иш, илмий иш, илмий янгилик, илмий ишнинг химояси, библиография, долзарб муаммо, 
мавзунинг ишланганлик даражаси.

Диссертация нафакат илмий, аввало малакавий ишдир. У муаллифнинг 
малакавий даражасини тасдиклайди. У факат истак эмас, х,акикатда илмий 
тадкикот билан шугуланадиган профессионаллар жамиятига киришнинг 
асосидир.

Диссертация (лотинча-мулоказа, тадкикот) малакавий характердаги 
илмий асар шаклидир. У расмий кимоя ва илмий даража олиш учун 
тайёрланади.

Диссертациядан вазиятни тасвирлаш, фактларни асослаш, улардан 
фойдаланиб кутилган натижага эришиш, натижаларни оптималлаштириш 
шароитларини аниклаш талаб этилади. Бу ва бошка сифатлар диссертантнинг 
интеллектуал тайёргарлиги, малакаси, аналитик куникмаларини характерлайди.

Магистрлик иши малакавий иш булганлиги учун уни ёзиш ва х,имоя 
килишда катор талаблар келиб чикади. Уларга туларок тухталамиз.

Диссертация тадкикотини мустакил куйиш ва ишлаб чикиш биринчи 
талабдир.

Бундан изланувчи куриладиган факт ва жараёнларни ижодий англаш 
лаёкатига эга, маълум куникмага эга деб тахмин килинади. Бу куникмалар 
диссертация иши жараёнида ривожланади ва мукаммаллашади.

Х,имояга факат эришилган натижалар-умумлаштиришлар, хулосалар, 
тавсияларгина куйилмайди. Тадкикотнинг бутун жараёни -  мавзуни танлаш ва 
муаммони куйишдан бошлаб, уни якунлашгача жараёнлар кайд килинади. 
Тадкикот жараёни, унинг натижалари кириш ва хул осада, адабиётлар 
руйхатида, баён килиш усулида, ишнинг структураси ва мазмунида акс этади.

Диссертант х,имояга олиб чикадиган коидапарни шакллантириш билан 
чекланмайди, балки уларни тула асослаб беради.

Бун га эришиш осон булмайди. Куп фактлар, узаро ал окал ар, зиддиятлар 
маълум; айримлари шундок юзада туради. Лекин изланувчи кескин, долзарб 
масалапарга тегишга ботинмайди. Маълум тенденция ва кодисаларни кайд 
килиш, обзорлар типик “муаммосиз” мавзулар сифатида майдонга чикади. 
Уларда нари борса куриладиган жараёнлар системага солинади, янги 
материалларни кушиш, янги ахборотларни жалб килиш йули билан эмас,
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фактларни оддий санаб утиш, эмпирик тавсияларни санаб утиш ёрдамида 
амалга оширилади.

Ёш тадкикотчи унда фикр тугилиши билан баён кила олмайди; улар 
баъзан устаа-уст, баъзан навбат билан келади. Малакавий ишда фикрлар “зиг­
заги” мумкин эмас. Диссертант тупланган материални гурухларга ажратиши, 
Узининг мулохазаларини, бахоларини, хулосаларини мантикан катъий ва изчил 
баён килиши лозим.

Баъзан диссертацион тадкикот киёфасида узаро боглик булмаган, бир- 
бирини тулдирмайдиган турли факт ва тезислар такдим килинади. Натижада 
А.Маршалл айтгандай “бизнинг ацлий энергиямиз гох у, гох бошка нарсага 
сарф булади, хеч бир масала чукур аниклаб олинмайди, хеч бир олга харакат 
булмайди” (Маршалл А. Принцип политической экономии. В 3-хт М. 1983- 
1984. T.I.C 96)

Натижада баён килишнинг катъий мантигига, изчиллигига, ишнинг ички 
бирлигига эришиб булмайди. Бу хол тадкикотчиларнинг комплекс тадкикот 
утказишга уринишларида куринади. Комплекс ёндашув урнига маълум факт ва 
сабабларнинг аралаш-куралаш куйилиши келиб чикади.

Магистрлик диссертацияси одатда нисбатан тор мавзу буйича 
тайёрланади. К^мраб олиш ва ахамияти буйича билимнинг махсус сохдсида тор 
мавзу устида ишлар экан, тадкикотчи умумий характердаги катор коидаларга 
амал килиши керак.

Улардан куйидагиларни ажратнб курсатамиз.
•  юкори умумтаълим ва махсус таёргарликнинг бирлиги; иктисодчи учун 

статистикадан фойдалана олиш лаёкати, чет тилларни билиши, компьютер 
технологияларини узлаштирган булиши керак;

• утмиш олимлари тажрибасини англаш лаёкати, уларда энг кимматли 
томонларини аниклаш, эхтимол булган кусурларни топиш;

•  уз ёндашувини топишга интилиш, ходиса ва фактларни янги 
жихатларда тассавур килиш лаёкати; маълум фактларни танкидий англаш;

•  билимнинг конкрет сохаси учун янгилик ва амалий ахамиятли булган 
уз гояларини олга суриш лаёкати;

• олга сурган гояларини асослаш, илмий мунозарада иштирок этиш 
лаёкати;

• тадкикот натижаларини саводли шакллантирищ куникмалари 
мавжудлиги.

Диссертация мазмунининг асоси янги фактларни, узаро алокаларни, 
конуниятларни уз ичига олувчи тубдан янги материалдир. Маълум фактларга 
бошка нуктаи назардан караш ёки бошка аспектда тахлил килиш хам шунга 
киради. Тадкикот мунозарали масалаларга тегиши, эскирган караш ва 
тассавурлар буйича танкидий бахо ва фикрларни узида ифода этиши жуда 
мухимдир. Диссертант тадкикот методикасини характерлаб, излаш жараёни ва 
натижаларни очиб берар экан, илмий ахборотни тула такдим килиши керак.
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Шундай килиб, диссертация:
1) муаллиф томонидан олга сурилган янги натижалар ва коидалар 

мажмуини ифодалаши;
2) ички бирликка эга булиши;
3) шахсий хиссаси хакида гувох булиши;
4) янги ечимларни таклиф килиши;
5) тадкикотчининг мустакил илмий тадкикотга лаёкатини намойиш 

килиши;
6) катьий асосланган булиши;
7) амапий ва назорий ахамиятга эга булиши керак.
Ижодий тафаккур ривожи ва ннтиллект ривожи -  параллел х;ал 

килинадиган масалалардир. Билим, яъни касб сохдсида барча доноликларни 
эгаллаш ва тадкикотий тафаккур узвий богликдир, билимсиз тадкикот 
булмайди. Ижодий куникмаларга Урганиш керак. Диссертация устида ишлаш 
бунга ёрдам беради. Шу билан бирга барча нарсани «тадкикот технологияси» 
дан, кулай усул ва формулаларни ишлаб чикаришдан иборат килиб куйиш 
керак эмас. Ижоднинг узига хос конунлари бор, у мантикий тафаккур 
принципларидан иборат деб булмайди. Ижодий тафаккурни тарбиялаш доимий 
фидойиликни, маълум куникма ва одатларини катьий ишлаб чикишни талаб 
килади. Ижод янгилиги, оригиналлиги, такрорланмаслиги билан ажралиб 
туради.

Иш йуналишини танлаш -  эхтимол тутилган объектни, тадкикот 
«панорамаси» ни энг умумий ва тахминий шаклида ифодалашдир. Дейлик, 
давлатнинг инситуционал иктисоднинг бошкарувчиси сифатдаги ролини ёки 
халкаро савдода хизмат курсатиш сохаси жараёнларини урганиш 1ф д а  
тутилди. Лекин нимани тадкик килиш керак? Утказилаётган тадбирнинг 
максади нима, иктисодий сиёсатнинг шакл ва методлари кандай, 
ракобатбардошлик пастлигининг сабаблари нимада? Структур узгаришлар кай 
даражада, кайси вактда, кайси боскичда, кандай материаллар асосида 
кечмокда?

Бундай саволларга жавоблар тадкикот муаммоси аниклангач, шакллана 
бошлайди.

Муаммони шакллантиришда купинча мураккабликлар вужудга келади. 
Нима учун? Биринчидан, куп изланувчилар айнан муаммони излаш 
тадкикотнинг мазмуний маркази деб хисоблайдилар. Иккинчидан, муаммони 
кандай топишни, уни кандай ифодалашни хамма хам билавермайди. Кимдир 
охир -  окибат му аммо узи келиб чикади, х,озирча режани аниклаб, фактик 
материалларни йига бориб, бобларни ёзиб куйса булаверади деб уйлайди. 
Ж.Бернал фикрича, муаммони куриш уни ечимини топищдан кийинрокдир. 
Муаммо учун узига хос идрок ва тасаввур, унинг ечими учун эса факат лаёкат 
керак.

Изланувчилар хар доим хдм мавзуни шакллантириш х,али муаммо 
эмаслиги хакида уйлаб курмайдилар. Муаммо ва тадкикот мавзуси уртасида 
тафовутларни аниклаб олмайдилар. Агар муаммо аникланмаса, мавзуни кайд
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к;илиш кийин булади. Агар мазмуний йуналиши булмаса, диссертация максади 
ва вазифаларини шакллантиришда кийинчиликлар тугилади.

Мавзу одатда диссертант муаммони ечиш оркали эришадиган 
тадкикотнинг тахмин килинган, исталган сунгги иатижалари ифодаси 
куринишида намоён булади. Мавзунинг якуний шаклланиши ва демак 
диссертациянинг номлаииши иш тугалланганидагина аник булиши мумкин; бу 
вактда тадкикотнинг мохияти узгармайди.
Мавзунинг аник мукаммал ифодаси хамиша ишнинг бошланишидаёк 

топилавермайди. Агар муаммо аник белгилаб олинган булса, тадкикотнинг 
максад ва вазифалари шаклланган булса, диссертация устида ишни давом 
эттириш мумкин. Бошлангич боскичда ишнинг номланиш варианта узнл-кесил 
эмас, у иш жараёнида конкретлашади.

Муаммо сурок шакпида ифодаланиб, мавжуд муаммоларни аниклаб 
бериши керак. Муаммо максаднинг мавжудлиги, аммо унга эришиш йуллари 
хакида билимлар мавжуд эмаслиги характерли булган вазият хакидаги савол ва 
мух,окамалар тизимини ифода этади. Масалан, пул назариясида фундаментал 
характердаги муаммо шундай жаранглаши мумкин: иктисоднинг реал сектори 
ривожига пулнинг таъсири кандай? Ёки амалий муаммонинг ифодаланиши 
шундай булиши мумкин: пул бозорида мувозанатга эришишда фоиз
ставкасининг роли нимадан иборат?
Бу ерда кенг режанинг ифодаси келтирилди. Диссертацияни тайёрлаш 
жараёнида тадкикотчи тадкикот мавзусини янада аникрок белгилаб олиши 
мумкин, дейлик, Узбекистон саноатининг кайта ишловчи сохалари ривожига 
импорт билан боглик инфляциянинг таъсири кандай? Ёки: Узбекистон валюта 
бозорини ташкил килишда Англия тажрибасидан фойдаланишнинг 
имкониятлари кандай?

Шундай килиб, муаммо савол куринишида ифодаланади. Лекин бу 
одатдагидай савол эмас. Дейлик утган йилда инфляция даражаси кандай? Буни 
билиш керак булсин? Бу фактологик савол. Бунга жавоб маълум характер касб 
этади (фалон фоиз) ва махсус тадкикотий изланишнн талаб килмайди.

Муаммонинг “савол -  факт”дан тафовути шундаки, масаланинг 
куйилишиёк тадкикотий фантазия ни, интеллектуал уринишни, фикрларнинг 
янгича йуналишини, янги билимни таказо килади. Одатдаги (муаммосиз) 
саволга жавоб учун “эски” билимлар, дейлик, статистик маълумотномаларга 
мурожаат килиш етарли булади. “Нима, каерда, качон?” деган оддий 
изланишдан фарк килиб, муаммоларни кал килиш жараёнида билим 
тулдирилади, эски тасаввурлар тизимидан воз кечилади.

Мисолларга мурожаат киламиз. К.Ланкастер уз тадкикотининг асосий 
саволини шундай ифодалайди: “Ишлаб чикаришда килганимиз каби
эх,тиёжларимизни узгартира, янгилай ва технологиясини техник 
мукаммаллаштира оламизми?”

И. Фишернинг “Пулнинг сотиб олиш кучи” ишининг асосий максади 
“пулнинг жами кучини белгиловчи принципларни аникпащ” дейилган. Асосий 
максадни конкретлаштириб, у “ва бу принципларни тарихий узгаришларни 
урганишга татбик килиш” деб кушимча килади: жумладан “инфляция ва хдёт
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киймати ошиши оцибатларини урганишга татбик килиш”. Муаммо савол 
шаклида куйилмаган, лекин етарли даражада аник.

Муаммони мунозарали савол куринишида тасаввур килиши хдм мумкин. 
Маълумки, иктисодиёт фанида циклик ривожлаяишнинг сабабларини 
тушунтирувчи турли талкинлар мавжуд. Америка иктисодчиси У.Митчел бу 
тортишувларни кап килишга интилган. Унинг ишларидан бири уз номига кура 
муаммонинг турли талкинлари тарзида куйилган: “Иктисодий цикллар: муаммо 
ва уларнинг куйилиши”.

Муаммоларнинг мохиятини очиб беришар экан, иктисодчилар ва 
социологлар узлари.олга сураётган коида ва аргументлардан кандай окибатлар 
(коидалар)келиб чикишини тасаввур килишга уринадилар. У .Митчелл «Пулни 
сарфлаш санъатида колоклик» асарида пул топишнинг ривожланган санъати ва 
оилавий бюджетда уни самарасиз сарфлаш уртасида реал зиддиятдан кандай 
окибатлар келиб чикишини аниклашга интилган.

Муаммонинг ривожланиши усулларига нисбатан тасаввурлар алохида 
ахамиятга эга. Энг умумий усуллар сифатида куйидагиларни курсатиш мумкин.

•  Айрим асос зидциятларни аниклаш ва узаро инкор килувчи ёки 
тасдикловчи тенденцияларни ифодаловчи зиддиятлар иерархияси оркали уни 
конкретлаштириш;

• Бош муаммони айрим кичик муаммоларга ёки вазифаларга булиш -  
муаммони тизимлаштириш. Р.Декартнинг методик коидаси: хар бир муаммони 
имкон борича уни бартараф этиш мумкин булган даражагача кисмларга булиш;

• Агар муаммоли вазият яширин савол булса, унда муаммони ифодалаш 
ечишни талаб киладиган конкрет масалани уз ичига олиши керак. Шаклланган 
вазифа олга сурилган зидциятнинг мохиятини, эхтимол булган йуналишларини 
ва уни ечиш йулларини деталлаштиради.

•  Муаммоли вазиятнинг мохияти ута соддалаштириб ифодаланиши 
мумкин. Бу излаш вариантларини чегаралайди, ечим гояларини максадга 
мувофик излашга ёрдам беради.

Муаммоли вазият мураккаб объектларни урганадиган хозирги замон 
фанининг жуда куп богланишларини кайд килишдан хам келиб чикиши 
мумкин. Мамлакатда кечаётган инфляция жараёнлари, масалан турли 
аспектларда куриб муаммоли вазият чикиши мумкин.

Дейлик, валюта курси ва ички нарх уртасида кандай функционал 
боглтслик бор? Ёки: айрим гурухдаги товарлар нархининг усиш тезлигидаги 
структур узгаришлар кандай омиллар таъсири остида кечади? Иктисодий 
сиёсат максадпарини тузатиш (такомилаштириш) мегодларида кандай акс 
этади? Ва х.к.

Муаммони излаш жараёнида юкори интеллектуал фаоллик объектив 
вазиятни бахолаш, бу вазиятни нимага айлантириш ва бунинг учун нима килиш 
кераклигини билишга интилиш билан боглик. Муаммоли вазиятнинг тахлили 
натижасида долзарб масалалар гурухини кайд килиш ва муаммони асослаш 
мумкин булади.

Шундай килиб, муаммоли вазиятни ечишга йуналган изловчи фаолият 
охир-окибат эхтиёжни, муаммони, зидциятни уз ичига олади. Зидцият-
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атрофида нестандарт вазият булган, конкрет муаммо шаклланадиган фикрлаш 
марказидир.

Иктисодий мавзуларда тадкикотнинг узига хослиги иктисодиёт 
фанларининг узига хослиги билан, унинг нотекис ривожланиши, иктисодий 
тафаккурнинг узига хослиги билан белгиланади. Айнан куйидаги узига 
хосликларни кайд этамиз:

•  ахборотни яшириш ва бузиш, бундан купинча унинг эгапари 
манфаатдор булади;

• тадкикот объекта ва даражаларининг хар хиллиги;
•  тафаккурнинг консервативлиги, унинг эскирган, ахамиятини йукотган 

ахборотлардан, концептуал коидалардан ажралишга лаёкатсизлиш;
•  кадрларнинг, жумладан, оппонентларнинг паст фалсафий ва методик 

тайёргарлиги;
• иктисодий ва кушма фаолият чегараларини сохаларнинг аралашиб 

кетиши, тахдил предметини тадкикотчи томонидан аник белгилаб олиш 
кийинчиликлари;

• атамавий хусусиятлар, иктисодий тушунчаларнинг куп маънолилиги ва 
узгарувчанлиги.

Иктисодиёт олимлари илмий изланишларнинг ахамиятига юкори бахо 
берганлар. Й.Шумпетер сузига кура, фактлар ва маънони куриш аналитик 
ишдан асосан олдин келади. У «хакикий илмий ютукнинг» уч шароитини 
асослаб берди: «илмий вазиятнинг етуклиги, мухим гояни илгаб олиш ва унга 
энтузиазм билан кизикиш лаёкати, бошка илмий гоялар ва реагшикнинг бошка 
аспектлари томонидан халакит берувчи омиллардан четлаша олиш лаёкати». 
А.Маршалл таъкидлашича, уз идеалларининг амалга ошиши учун «иктисодчига 
тасаввур керак», иктисодчи идрокини, тасаввурини, соглом фикрини, яхши 
истак ва зийраклигини машк килдириши керак”.

Ахборот муаммога (илмий вазифага), тадкикотнинг максади ва 
вазифаларига мос холда изланади,. Максад -  тадкикотининг сунгги натижаси, 
илмий муаммонинг хал килинишидир. Максад хеч булмаса ишнинг 
бошланишидаёк аникланади. Иш жараёнида у узгармайди, факат ифодаси 
аникланади.

Диссертациянинг структураси, мазмуни, хулосаларининг диссертация 
максадига мослиги доимо теицириб борилади. Максад ишнинг номига мос 
келмайдиган, хулосалар максад ва вазифалардан ташкарига чикиб кетган ишлар 
хам учраб туради. Илмий муаммонинг комплекслигига берилиб кетиш олга 
сурилаётган максаддан четга олиб кетиши мумкин. “Концептуал ёндашувни 
ишлаб чикиш ” (Унинг маъиоси нима? Муаммо шунчалик чексизми?), 
“Хозирги замон тенденцияларини аниклаш” (Айнан кайсиларни? Нима 
зарурати бор?), “Комплекс методологияни ишлаб чикиш” (Бундай турдаги 
муаммоларни хал килишга факат жамоа кучи билан эришилади.) -  тадкикот 
максадларини шакллантиришнинг яхши булмаган мисолларидир.
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Тадкикот максадини “асослаш”, “аниклаш ”, “характерлаш”, “ишлаб 
чикиш”, “конкретлаштириш”, “тизимлаштириш” каби сузлар билан ифодалаш 
максадга мувофикдир.

Диссертацияда одатда амалий вазифалар эмас, илмий ишнинг максади 
олга сурилади. “Самарадорлигини ошириш”, “ракобатдошлигини кутариш” 
“жараённи оптималлаш” типидаги максад йуналишлари амалий тадкикотларда 
хам максадга мувофик эмас. Булар тадкикот вазифаларидан бири булиши 
мумкин. Масалан, илмий тахдил асосида амалий таклифлар ва тавсияларни 
асослаш. Баъзан “вариантларнинг танлаш мезонларини олга суриш”, 
“Тендецияларни прогноз килиш”, “имкониятларни аниклаш” каби “юмшокрок 
ифодаларни ” таклиф килган маъкул.

Тушунчаларни аниклашни диссертациянинг вазифаларидан бири килиб 
олиш шарт эмас. Магистрлик иши учун тушунчаларни аниклаштириш -  асосий 
вазифа эмас, бу муаллифга фан ривожи учун эмас, “ички фойдаланиш учун ” 
керак. Аммо бу огохдантиришни мутлаклаштириш ярамайди; диссертантни 
атамаларни излаш, таклиф килиш, асослаш, уз таърифини олга суришлардан 
четлатиш мумкин эмас.

Тадкикотнинг максадига мувофик катор вазифалар белгиланади.Иш 
бошида куйилган вазифалар унинг якунида тачрир килиниши мумкин. Гап 
шундаки, статистик маълумотлар йуклиги ёки тадкикот методикаларининг мос 
келмаслиги куйилган вазифани кал килишга хар доимо имкон беравермайди. 
Салбий натижа берганда, хато вариантда, кутил гаи тренддан тасодифан огиб 
кетилганда хам ил гари олга сурилган вазифалардан воз кечиш керак эмас. Хато, 
карама-карши йуналишдаги хдракат хдм натижадир. У ижобий натижадан кам 
булмаган фойда келтириш мумкин.

Диссертантлар жуда куп вазифапарни (6-8 ва ундан куп) олдиларга 
куядилар. Докторлик диссертацияси учун бу баъзан мумкиндир, аммо 
магистрлик иши учун 3-4, купи билан 5 та вазифа етарли. Вазифаларни 
шакллантириб, изланувчи уз ишини енгиллаштиради. Одатда бу вазифаларни 
амал га ошириш диссертация иши бобларининг мазмунини ташкил этади. 
Вазифаларни шакллантириш диссертация бобларининг мазмунига якин булиши 
мумкин. Диссертацияда тадкикот вазифалари кандай ечилганини, кандай 
асосланганлигини курсатиш зарур.

Ахборот излашга кайтамиз. Катта микдордаги ахборотни излаш, кайта 
ишлаш, сакдаш, узатиш муаммоси илмий-техник тараккиёт таъсирида 
мураккаблашиб кетган. Ахборотнинг мазмуни ва унинг микдорий улчовини 
фаркламок керак. Ахборотнинг оддий микдори эмас, унинг мазмуни, ахамияти 
мухимдир.

Иктисодий тадкикотларда ахборот манбаларининг узига хослиги 
уларнинг турли-туманлиги ва зиддиятлилигида, асосий, энг янги ва мухим 
манбаларни топиш ва фойдаланишда, иккиламчи эмас, бирламчи 
материалларга, энг обрули статистик маълумотларга мурожаат килиш 
зарурлигида куринади. Уларнинг ишончлилигини танкидий бахолаш керак. 
Бунинг учун статистик хисоблар, таккослашлар, асослашлар, моделлар кенг 
кулланилади.
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Икгисодий фанларда олинган ахборотларни мослаштириш ва 
бирлаштириш, уларни ягона, узаро боглик куринишда такдим килиш осон эмас. 
Олинган ахборотларни танлаш, тизимга солиш ва бахдлаш кийин. Иктисодий 
ахборот мураккаб ва куп томонламадир. У эскирган, хато, ноаникдиклардан 
тозалашга мухтож булиши мумкин. Сонлар, таккослашлар, бахоловчи 
маълумотлар, жадваллар, графиклар жуда куп. Лекин уларнинг ишончлилиги 
нашрий ва компьютер ахборотларининг факат ва оддий обруси билан 
аникланмайди.

Талкинда турличалик, курсаткичларда мос келмаслик, индексларнинг 
ишнинг реал холатига номутаносиблиги жуда куп учрайди. Иктисодий 
хисобнинг каттик стандартлари зарур. Товар, пул окимлари, даромадлар 
курсаткичлари, ривожланиши динамикаси ва самарадорлигининг 
мутаносиблиги нихоятда зарурдир. Магистрлик диссертациясига талаблардан 
бири -  муаллифларнинг ахборот манбаларига катьий танкиднй муносабатидир. 
Г ап танкидий укиш хакида кетмокда.

Мисоллар келтирамиз. Балик овлаш сохаси билан таниша туриб, Сиз 
Норвегияда 90 фут узунликдаги кайикдан фойдаланишга йул кУйилмаслигини 
билиб олдингиз. Янги соха булган денгиз фермерчилигида эса ферманинг 
хажми кескин чеклаб куйилган. Бошка манбада очик денгизда нефть казиб 
олгап манфаатларидан келиб чикиб бутунлай узгача чеклашлар амал килади. 
Гап нимада? Биринчи ходисада (кайикнинг хажми) муаллиф эскирган, ярим аср 
илгариги манбага таянган. Балик овлаш воситалари хажми хакидаги 
маълумотлардан фойдаланишда конун чикарувчи (давлат) нинг ижтимоий 
манфаатларини таъминлаш учун эмас, хусусий шахслар фойдаси учун шароит 
яратиш хакидаги “хато” фикрдан келиб чикканлар.

Бошка мисол. Иш муаллифи “пул массаси” атамасини куллайди, лекин у 
келтирган маълумотлар узаро богланмайди. Нега? Диссертант “пул массаси” 
атамасининг турли тапкинлари мавжудлигини хисобга олмаган ва турли 
мазмундаги тушунчаларни характерловчи ракамлардан фойдаланишга уринган. 
Бошка мисол. Муаллиф ташки иктисодий алокалар курсаткичларини 
келтиради, лекин экспорт ва импорт кандай бахоларда хисобланганлиги, тулов 
баланси хакидаги маълумотлар кандай хисобланганлиги аникланмайди. Бундай 
хатолар бошка кУрсаткичларни талкин килишда хам учрайди, чунки иктисодий 
категориялар бир мазмунли эмас, муаллифлар эса хисоблаш методологиясига 
етарли эътибор бермайдилар.

Шундай килиб, маълумотномаларда, обзорларда, Интернетда мавжуд 
булган барча маълумотларга сузсиз ишониб булмайди. Агар ракам нашрий 
ишпарда пайдо булса хам, бу унинг вокеликка тугри келишини исботламайди. 
Хатолар хамма нарсага, жумладан расмий, нашрий ва статистик ахборотларга 
хам тегишлидир.

Манбалар ва курсаткичларга танкидий муносабат тадкикотий ишнинг 
зарурий шароитидир. Материаллар тугрилигининг мезони нашр фактида, унинг 
матбуотда, Интернетда пайдо булишида эмас, изланувчининг каггик ва жиддий 
бахосидадир.
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Биз фойдаланаётган манбанинг обруйи -  ишончли маълумотлар 
олишнинг мухим шароити. Лекин иктисодчи учун фактларни доимий 
таккослаш, бахолаш, у ёки бу коидани, карашларни талкин килишни хисобга 
олиш хам жуда зарур.

Танкидий укиш стратегияси сифатида манбалар билан танишишнинг 
муносиб ташкил килиниши тавсия килинади.

1. Иш мавзусига мос манбаларни излаш ва танлаш.
2. Клзиктирган адабиётларни куриб чикиш. Бу манба тугрисида умумий 

тасаввур беради. У ишнинг структураси, максади ва асосий мазмунини 
аниклашни уз ичига олади. Боблар буйича натижаларни, хулосани, манбаларга 
онд бнблиографияни куриш хам фойдали.

3. Ишнинг мазмуни билан уз карашларини солиштириш. Муаллиф кай 
даражада об’ектив ва унинг ишидан нимани олиш мумкин? Агар манба 
фойдали булса, кейинчалик туларок танишиш учун киска характерлаб куйиш 
керак.

4. Укиш ва кискэча конспектлаштириш. Конспектда албатта ишнинг тула 
номини (муаллифи, номи, нашр килинган жойи ва йили) ва фойдаланиладиган 
адабиётлар руйхатига киритиш -  киритмаслик хакида белги. Акс холда 
кейинчалик манбалар руйхатини тузиш осон булмайди, баъзи холларда мумкин 
хам эмас.

5. Укилганларни бахолаш. Бу мавзуга, мазмунига, конспектингиздаги 
тавсифга ва бошкаларга боглик махсус, ута кийин жараён. Куйидаги холатларга 
эътибор бериш фойдали: оригиниаллик ва материаллар баёнининг устуворлиги; 
муаллиф коидалари ва хулосаларининг асосланганлик даражаси; муаллиф 
ёндашувидан, фактик маълумот ва гояларидан фойдаланиш имконияти; танкид 
килинадиган тушунчалар, курсаткичлар.

Манбалар излаш, гурухлаш ва тахлил килиш тадкикотнинг объекта ва 
предметини, максад ва вазифаларни тугри бахолаш билан боглик. Тадкикот 
фаолияти йуналтирилган реалликнинг сохаси, кисми объект булади. 
Билишнинг предметини эса тадкикотининг узи белгилайди.

Тадкикотнинг обьекти ва предметини аниклашда баьзан кийинчиликлар 
тугилиши мумкин. Одатда обьект ва предмет тушунчалари купинча синоним, 
айниш тушунчалар сифатида кулланилади. Шунинг учун улар Уртасида, хар 
доимо аник тафовут курсатилмайди. Купинча кенг тадкикот сохасини обьект 
деб, нисбатан тор сохасини эса предмет деб атайдилар.

Илмий назарий ишларда тадкикот обьекти -  талкин килинаётган нарса -  
муаммоли вазият яратадиган обьект ёки ходиса, субьектга боглик булмаган 
холда мавжуд булган хусусиятлар, алокалар ва муносабатлар мажмуидир. 
Обьект мазкур фан доирасида булиб, ундан ташкарнга чикмайди.

Предмет тадкикот обьекти хакидаги тупланган билимларига асосланиб 
тадкикотчи томонидан аникланади. Предмет илмий обьект доирасида илмий 
тушунтириладиган нарса, тадкикотчи обьектни урганадиган томон, жихат ёки 
нуктаи назардир.
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Обьект ва предмет алохидалик ва умумийлик каби муносабатда булади; 
предмет обьектнинг ичида булади ва диссертантнинг доимий диктат марказида 
туради.

Бир обьект куп фанлар томонидан урганилиши мумкин, аммо хар бири 
узининг предмети га эга булади. Масалан, жамият обьект сифатида фалсафа, 
тарих, иктисодиёт, социология, демография ва бошка фанлар томонидан 
Урганилади, бунда кар бири уз урганиш предметига эга. Бошкдча айтганда, 
обьект ходисаларнинг мавжудлигини, уларнинг сифатлари, алокалари ва 
ривожланиш конунларини кайд килади. Предмет эса бу обьектни урганиш 
чегараларини курсатади, конкрет ищца обьектнинг айнан кайси хусусиятлари, 
алокалари ва ривожланиш конунлари Урганилиши белгиланади.

Масалан, тадкикот обьекти хужалик фаолияти технологияси булиши 
мумкин, предмети эса -  унинг узига хос хусусиятлари. Обьект -  мураккаб 
тизим, предмет унинг алохида жихатларини характерлайди. Тадкик 
килинаётган обьектда бир кднча тадкикот предметлари булиб, тадкикот 
жараёнида диссертант уларнинг бирини танлаб олиш керак.

Баъзан тадкикот обьекти осон аникланади, предметини излаш эса 
кийинчилик тугдиради. Тадкикот предметини аникдаб, тадкикотчи уз ишини 
енгиллаштиради, иш максадга йуналган ва конкрет характер касб этади.

Афсуски амалдаги таълим тизими илмий ходимларни тайёрлашга етарли 
эътибор бермайди. Диссертация устида ишлай туриб, тадкикотчи мутлак 
купчилик холда биринчи марта жиддий тизимлашган илмий ишга куникишни 
урганади. Ахборотии излаш ва тахлил килиш хам осон эмас. Бунинг учун 
диссертант илмий тадкикотларни утказиш методикасини билиш керак. Иш 
жараёнида диссертант кенг куламдаги бошка куникмаларни хам эгаллаб олади.

Илмий тадкикот да хаммаси мухим. Тупланган материални туркумлашни, 
уни статистик жихатдан кайта ишлашни, тахдип килиш ва умумлаштиришни, 
мантикий изчилликда жойлаштиришни, хулосалар чикариш ва амалий 
тавсиялар беришни урганиб олиш керак.

Мавзунинг асосий масалаларига бутун диккатини жамлар экан, дастлаб 
Караганда ахамияти камрок куринган фактларни хам назардан кочирмаслик 
керак. Айнан аиа шундай фактлар мухим кашфиётларга туртки бериши тез-тез 
учраб туради.

Фанда кандайдир илмий фактни топиш етарли эмас -  уни хозирги замон 
фани нуктаи назаридан тушунтириш, унинг умумилмий, назарий ёки амалий 
ахамиятини курсатиш мухимдир.

Тадкикот жараёнида илмий фактларни туплаш тадкикотий жараён булиб, 
унинг асосида хамиша олимнинг фикрлари, гояси ётади. Фалсафий нуктаи 
назардан гоя инсон тафаккурининг махсули, вокелик инъикосининг шаклидир. 
Гоя тафаккурнинг бошка шакллари ва илмий билимлардан урганилаётган 
обьектнинг иньикоси булиши билангина фаркданмайди, балки у максадни 
англаш, билим истикболи ва вокеликни амалий узгартириш билан боглицпикни 
хам узида саклайди.

Гоялар хаёт эхтиёжпарини кузатишдан, амалиётдан келиб чикади. Гоялар 
асосида реал фактлар ва ходисалар ётади. Хаёт конкрет вазифаларни олга
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суради, лекин уларни хал килиш учун самарали гоялар дархол топилмайди. 
Бундай вактда тадкикотчининг вазифага янгича, бутунлай ноодатий жихатини 
таклиф килувчи лаёкати ёрдамга келади. Х°лбуки эскича ёндашувда узок вакт 
бу вазифани хал килиб булмаган эди.

Гоянинг вазифани хал килиш боскичигача ривожланиши илмий 
тадкикотнинг тадкикотий жараёни сифатида каралади. Тасодифий 
“кашфиётларга”, кутилмаган бахтли англашларга таяниб булмаслиги уз-Узидан 
равшан. Илгаридан кузланган режа асосида ишлаш фойдали, бу холда 
дастлабки мулохазалар аниклашади, тадкикотнинг кузда тутилган схемасига 
зарур узгаришлар киритилади.

Тадкикот илгари олга сурилган муаммоларни тулдиришни такозо килади. 
Такдим килинаётган ечимнинг, асослаш ва тавсияларнинг кандай камчиликлари 
мавжудлигинн; улар кандай эътирозларга учраши мумкинлигини; сизнинг 
хулоса ва тавсияларингизга карши кандай асослар келтирилиши 
мумкинлигини; сиз олга сураётган ечимнинг афзаллилигига кимларни 
ишонтириш лозимлигини; оппонентларни ишонтириш учун айнан нима килиш 
зарурлигини ва шу кабилар аник тасаввур килиш керак.

Кбайта ишлаш усуллари -  уз ечимннгиз, бахоингиз ва курсаткич- 
ларингизнинг камчилнкларини излаш демакдир. Тадкикотчининг максади -  
уларни янада реалрок, янада ишонарлирок килиш. Дейлик, ахолшшнг 
жамгармаларга мойиллигини, унинг хажми ва динамикасини аниклаш зарур. 
Статистика берадиган ракамлар етарли даражада обрули туюлади. Хакикатда 
шундаймикан? Уларга турли томондан карашга урининг, Маълумотларни 
бошка мамлакатлардаги жамгармалар хджми билан солиштиринг; 
даромадларни харажатлар билан таккосланг; жамгармаларнинг структурасини 
аникланг. Бир суз билан айтганда, охиригача ишланмаган томонларини, 
ноаникликларни, муаммоли масалаларни имкон кадар бартараф килишга 
урининг.

Ноаникликларни, зиддиятларни, етарли ишлаб чикилмаган томонларни 
аниклаш танланган муаммо, унинг таркибий унсурларни устидаги тадкикотий 
ишдир. У куйидагиларни уз ичига олади: а) деталларни, айникса ракам 
курсаткичларини, хаволаларни, асослашларни аниклаш; б) зиддиятларни, 
охирига етказилмаган томонларни, мос булмаган фикрларни излаш; матнни 
мукамаллаштириш, тузатишлар киритиш, кайтаривдарни олиб ташлаш; г) 
умумлаштиришларни, хулоса ва таклифларин гузалрок килиб ифодалаш.

Диссертациякинг кириш кисмида тадкикотчи муаммонинг долзарблигини 
асослаш, тадкикотнинг максад ва вазифаларини, обьекти ва предметини 
белгилаб олиши керак. Тадкикотни утказиш методларини курсатиши, мавзуни 
ишлаб чикишда муалифнинг кушган хнссасини (ишнинг назарий ва амалий 
ахамияти) кискача тавсифлаши, химояга куйиладиган асосий коидаларни санаб 
Утиши керак.

Шундай килиб, диссертант мавзуни очиб беришга етиб келади, уз 
тадкикотининг зарур тавсифини беради.
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Диссертация малакавий иш экан, мавзуни танлаш лаёкати уни ижтимоий 
ахамияти нуктаи назаридан тугри бахолаши тадкикотчининг илмий етуклиги ва 
касбий тайёргарлигини тавсифлайди.

Мавзунинг долзарблигини курсатиш -  бу масала буйича мавжуд 
тадкикотлар б^лса хам, бу сохадаги илмий билимлар етарли эмаслиги ёки 
эскирганлиги хакида батафсил хулоса демак. Долзарблигини асослар экан, 
диссертант таклиф килаётган иш килинмаган ёки уларда у таклиф кил ган жихат 
хисобга олинмаган, ёкн етарлича очиб берилмаганлиги хакида ишончли 
мулохаза юрнтиши керак.

“Курнлаётган масала комплекс ёки системали урганилмаган”, “Бу сохада 
илмий тадкикотлар оз ” каби умумий характердаги ифодалар ишонтира 
олмайди ва фойдасиз.

Мавзунинг долзарблигини бахолашда мамлакат ёки минтакадаги сиёсий 
вазиятдан келиб чикиш керак эмас. “... бозор муносабатлари шароитида янги 
шароитда” каби таъкидлар билан асослашлар илм кадрини оширмайди. Илмий 
янгиликни тугридан тугри фанга боглаш керак; ишнинг долзарблиги умуман 
илмий муаммонинг долзарблиги билан белгиланади.

Мавзунинг долзарблигини асослаш киска, шу билан б ирга гула, куп 
ахборот берувчи булиши керак; мухими -  ахамиятини, муаммонинг янгилигини 
курсатиш.

Ишнинг илмий янгилиги ва амалий ахамияти хакида гапирганда илгариги 
олимлар нима иш килганлиги, ким бу мавзу буйича чукуррок ишлаганлиги 
аник тасвирланиши керак. Муаллифнинг фамилиясини оддий санаш 
муаммонинг ишланиш даражаси ва диссертант кушадигагн янги холат хакида 
хеч кандай тасаввур бермайди. Ишнинг янгилиги, амалий ва назарий ахамияти 
хакида таъкидлаганда уз ишини “фан ва амалиётга мухим хисса” деб 
мутлаклаштириб юбормаслиги ёки ута камтар булищцан хам кочиш керак.

Ишнинг янгилигини аниклашда адашиш, манбалардан яхши хабардор 
эмасликни намоён килиб куйиш мумкин.

Янгилик узигача мавжуд булган карашлар, талкинлар, тушунишлар билан 
таккослаганда келиб чикади. Бошкача айтганда, янгилик илгариги, эскирган 
нуктаи назар у ёки бу шаклда келтирилганда яккол кУринади. Уз нукгаи 
назарини намойиш килиш учун энг обрули замонавий муаллиф ва ишларга 
тухтаб утиш зарур.

Мавзуга дойр барча ишларни эслатиб утиш зарурати йук, муаммо буйича 
оригиниаллиги ва ахамиятига кура диккатга сазовор ишларни курсатиш етарли. 
Масалан, жахон молиявий бозори бекарорлиги жараёнларини урганишда 
Ж.Сароснинг “глобал” бошкаришнинг шакллари ва мутлако янги 
тенденциялари очиб берилган “Жахон капитализмининг инкирози” асарига 
асосланиш фойдали. Анъанавий кдрашларни танкид учун “мамлакатлар 
усишининг тезлиги (темпи) улар иктисодининг очикдик даражаси билан 
белгиланади” коидасида турувчи Ж.Сакс ва Э.Уорнерлернинг нуктаи 
назарларини эслатиб утса булади.

Ишнинг мавзуси ва вазифаларига муносабатда тадкикотдаги янгилик энг 
мухим томондир. Янгилик ишнинг техник томони, арзимас, иккинчи даражали
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кисми эмас, илмий билимнинг зарурий харакати, ходиса, факт ва 
карашларининг янгича талкинидир. Тадкнкотчи мунозара кил ганда, мавжуд 
карашларни, гипотез аларни аниклаётганда бу айникса мухимдир.

“Фойдали” ва ахамиятли янгнлик муаммоли масалаларга жавоблардан, бу 
масапаларга жавоб излаш ва топишдан келиб чикади. Шунинг учун янгиликни 
ишнинг узидан, тадкикотнинг боришидан келтириб чикариш керак. Янгилик у 
ерда “яширинган”, уни топиш, ажратиб олиш ва максимал даражада аник; 
ифодалаш зарур.

Янгиликни етарли даражада ишончли, асосли ифодалаш зарур. Агар, 
дейлик, пул омилининг инфляция харакати ва хажмига таъсири хакида ran 
кетар экан, унда “пул омили” тушунчасини аниклаш, кенгайтириш максадга 
мувофикдир.

Иктисодий ишларда янгиликнинг мухим жихати уз хисоб- китобларини, 
такдослашларини келтиришдир. Аникланган, тахрир килинган курсаткичлар, 
айникса мустакил килинган хисоб- китоблар тадкикотнинг ахамиятини 
оширади, диссертантнинг илмий саводлилик даражасини намойиш этади. Уз 
хисоб-китобларн тадкикотнинг янгилигини яккол ифодалайди.

Хакикат яширинишни севади, иктисодий хакикат эса мураккаблиги, 
куптомонламалилиги ва куп хажмлилиги, стихиявий ва иродавий карорлар 
устуворлиги окибатида уч хисса купрок яширинишни севади. Иктисодиёт 
фанида фактик маълумотлар ва ахборотларни умумлаштириш масаласида ахвол 
яхши эмас. Ракам, факт ва сузлар куп, хдкикий холатнинг исботланган ракамлар 
ва фактлар билан тасдиклануви, ишнинг хакикий холатининг хакикий бахоси 
деярли йук ёки улар жуда ёмон.

Бундан к5финадики, янги карорларни излашда, янги натюкаларни олиш 
учун изланишда кичик кадам хам фактик маълумот ва ахборотларни 
тадкикотий кайта англашсиз жуда кийин. Статистик хисоблар ва улчовларга уз 
куникма ва ёндашувларини аста-секин эгаллаб бериш зарур.

Маълумки, хар кандай янгилик хам амалий ахамиятга эга эмас. Фанни 
янада ривожлантиришга ёрдам берадиган, илмий билимларнинг усишини 
таъминлайдиган тадкикот жараёнида олинган билимлар хакикатан янгидир.

Купинча илмий янгиликни химояга олиб чикадиган холатлар билан 
айнийлаштирадилар. Авторефератнинг махсус булимларида бир нарсани турли 
сузлар билан таъкидлайдилар. Диссертация химоясида бу тадкикот фанга нима 
янгилик киритди, деган савол албатта тугилади ва ноаниклик ёки 
номувофиклик аникланса, тадкикотчи асосий масалада -  эришилган 
натижаларни асослашда ютказади.

Диссертацион тадкикотнинг муаллифи унинг илмий янгилигини 
мустакил аниклаши, уни аник ифодалаши ва асослаши керак. Илмий янгиликни 
аниклашда нафакат асосий коидаларни, балки камрок ахдмиятли жихатларни 
статистик курсаткичларни, анъанавий карашларни тахрир килиш, бошка 
методикаларга мурожаат килганлик, фактларни тизимга солиш, мавжуд 
концепцияларни танкид) хам кайд килиш мухим.

Иш янгилигининг мохияти купинча “ишлаб чикилди ”, “асосланди”, 
“очиб берилди”, “аникланди” каби сузлар билан ифодаланади. Янгиликнинг
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даражаси турлича булиши мумкин, лекин янгилик хдмиша такдим цилинаётган 
масалани ечиш методини, усулини масала ечимини шунга ухшаш мавжуд 
усуллар билан таккослаганда аникданади.

Тадкикот амалий натижаларини баён килиш хам мухим томондир. 
Тадкикотнинг амалий ахамияти дархол аникланмаслиги мумкин, иктисодий 
амалиёт узгарувчан, лекин олга сурилаётган коидаларни умумий шаклда эмас, 
етарли даражада конкрет ва ишончли характерлаш зарур.

Амалий ахамияти утказилган тадкикот натижалари монографияларда, 
илмий маколаларда, ^кув материалларида, бошка нашрий ишларда 
тасдикланиши мумкин. Муаллифлик гувохномаси, тадкикот натижаларини 
жорий килиш, дастурий материалларни ишлаб чикишда, янги норматив техник 
хужжатлар тайёрлашда улардан фойдаланиш кабилар хам ишнинг амалий 
ахамиятини тасдиклаши мумкин.

Фан ва амалиётнинг турли сохаларида илмий-техник ютукларни куллаш 
буйича тадбирларни иктисодий асослашда, диссертацион материаллардан 
фойдаланиш буйича тавсияларнинг, ташкилот ва корхоналарнинг амалий 
фаолиятида нашрларнинг асосланиши хдм ишнинг амалий ахамиятига гувох 
сифатида каралиши мумкин. Илмий тадкикот мавзуларини ишлаб чикишда 
муаммоли масалаларни хал килиш буйича таклифлар жуда мухим.

Нима булганда хам диссертация -  катьий стандартлашган илмий 
изланишдир. У биринчи навбатдаижод, акднинг, тасаввурнинг, фантазиянинг 
кескинлигини талаб киладиган тадкикотдир.

Тадкикотчи иш жараёнида, нима натижага эришган булса, хаммаси тугри 
ифода этилиши зарур. Ёзма баён малакавий характер касб этар екан, у маьлум 
коида ва аньаналарга мос бажарилмоги лозим. Олиб борилган тадкикотнинг 
ифодаси рамкалари хар вактда хам катьий, хам етарли даражада узгарувчан 
маълум моделга сигиши керак.

Тадкикотчи унутмаслиги керак: билимнинг барча сохаларида бир хил 
кулланиладиган фаннинг умуммажбурий модели йук- Хатто конкрет тадкикот 
йуналишларида хам катор вариантлар ва узига хосликлар мавжуд.

Анча ил гари киритилган нормативлар тадкикотчи олдида кундаланг 
булади ва асабига тега бошлайди. Формал технологик расмийлаштириш 
мавжуд ва уларни инкор килиш керак эмас. Шунингдек, тадкикотнинг 
мазмунини формал-бюрократак талабларга тула, сунъий буйсундирилиши хам 
ярамайди. У холда диссертациянинг мазмуни формаллашган коидалар, 
стандартлар, пунктларнинг мазмунсиз йигиндисидан иборат булиб колади.

Яхши структурага эга ва диккат билан бажарилган диссертация муаллиф 
малакаси даражасининг мухим курсаткичларидан биридир. Хатто уни 
расмийлаштиришда хам тадкикотни намоён килиш фойдалидир. Грамматик ва 
стилистик хатолар билан бажарилган, боб ва параграфлар номланишининг 
матнда ва мундарижада мос келмаслиги, манбаларга эхтиётсиз таъкидлар, 
асосий матнда ва авторефератда принципиал ноурин берилган хаволалар, 
иктибослар, коидалар талкинида йул куйиб булмайдиган тафовутлар хамон 
учраб туради.
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Булар гуё фалсафий коидалардан йирокдай туюлади. Аммо элементар 
шароитларга, оддий талабларга риоя килинмаса кандай илмий тушунчалар, 
тадкикот натижалари хакида, фан тили хдкида ran булиши мумкин? 
Диссертацияда шрифтни танлаш, титул варагини тулдиришдан тортиб, 
кушимчаларни расмий ифодалаш мухимдир. Иктибос келтириш, чизма, график, 
диаграмм аларни бажариш, барча-барчаси иккинчи даражали, арзимас томонлар 
эмас.

Диссертацияни расмийлаштириш буйича барча зарур талабларни махсус 
нашрлардан, справочниклардан топиш мумкин. Расмийлаштириш диссертация 
устида ишлашнинг алохдца боскичларидан биридир. Аммо бу якунловчи 
боскич эмас, билки матннннг хар бир сузини диккат билан текширишгача 
узлуксиз, системали ишдир. Адабиётларнинг библиографик руйхатини 
якунловчи бос кич га колдириш керак эмас, ишнинг бошланишиданок йулга 
куйиш лозим. Хар кандай илмий иш ахборот манбаларни излаш ва урганишдан 
бошланади. Дастлабки боскичданок адабиётлар руйхатини туплаш ва тулдира 
бориш зарур. Якунловчи боскичда у аникланади, ортикчалари кискартирилади, 
фойд алан ган манбалар кайта текширилади.

Тадкикотчи -  диссертацион ишнинг ягона муаллифи. У оппонентлар 
билан келишмаслиги, уз нуктаи назарини х д ш о я  килиши, кушимча асослар ва 
исботлар келтириши мумкин. Аммо белгиланган коидалар ва стандартлар 
буйича мунозарага ортикча вакт сарфлаш ярамайди. Уларни билиш ва уларга 
амал килиш керак.

Шундай килиб, расмийлаштириш -  тадкикотчи малакавий ишининг 
ажралмас кисмидир. Тадкикотий палапартиш, эх,тиётсиз расмийлаштириш 
уюшкоксизлик белгиси, илмий тадкикот утказиш методи ва куникмаларининг 
йуклигидан нишонадир. Агар улар булмаса, фан х,ам, керакли натижалар хам 
булмайди.

ТЕСТЛАР:
1. Диссертациянинг монографиядан фарки нимада?
A) факат бир киши томонидан ёзилишида;
Б) белгиланган катъий стандартлар асосида ёзилишида;
B) расмий кимояга ва илмий даража олишга мулжалланганлигида;
Г) Тафовути йук;
Д) А,Б,В жавоблар тугри.

2. Илмий муаммо нима?
A) фан олдида турган кал килинмаган масала;
Б) Илмий йуналишнинг мавзуси;
B) Ипм-фандаги янги мавзу;
О  пардокс куринишидаги масала;
Д) жавоб йук.

3. Куйидагилардан кайси бири илмий муаммо?
А) 2011 йилда Узбекистонда инфляция даражаси кандай булди?
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Б) Утган йилда Узбекистон иктисодиёт сох,асида кандай ютукларга 
эришди?

В) Сунгги йилларда Узбекистонда иктисодий тараккиёт кандай 
суръатларда кечди?;

Г) Иктисодий эхтиёжлар узгаришда кандай тенденциялар намоён 
булмокда?

Д) Барча жавоблар тугри.

4. Илмий тадкикотнинг объекти кайси каторда тугри ифодаланган?
A) онгдан ташкарида мавжуд вокелик;
Б) билимимиз йуналган моддий олам;
B) билишимиз йуналган барча нарса;
Г) нарса ходисаларнинг субъктга боглик булмаган, фанда муаммоли 

вазият яратадиган жараёнлари мажмуи;
Д) Нарса-ходисаларнинг урганиш учун субъект томонидан ажратиб 

олинган конкрет хусусиятлари.

5. Илмий тадкикотнинг предмети кайси каторда тугри ифодаланган?
A) онгдан ташкарида мавжуд вокелик;
Б) билимимиз йуналган моддий олам;
B) билишимиз йуналган барча нарса;
Г) нарса ходисаларнинг субъктга боглик булмаган, фанда муаммоли 

вазият яратадиган жараёнлари мажмуи;
Д) Нарса-ходисаларнинг урганиш учун субъект томонидан ажратиб 

олинган конкрет хусусиятлари.

6. Магистрлик диссертацняснда илмий янгилик булиши шартми?
A) Илмий янгилик бош вазифа эмас;
Б) мавжуд адабиётлардан етарли фойдаланиб, мавзунинг мазмунини 

чукур очиб бериш кифоя;
B) диссертация -  малакавий иш, ягона максад -  малакани намоён килиш; 
Г) илмий ахамияти булмаса хам, амалий тавсиялари, ишлаб чикариш учун

ахамияти етарли;
Д) Шарт, илмий янгилиги булмаган диссертация маъносиздир.

7. Илмий ишнинг библиографиясиии тузиш кайси боскичда 
бошланади?

A) Диссертация ёзиб булингандан кейин;
Б) Диссертация режаси тузилгандан кейин;
B) Кириш кисмини ёзиш даврида,мавзуга дойр ишларни эслатиб утиш

учун;
Г) Диссертациянинг назарий кисмини ёзгандан кейин;
Д) Дастлабки боскичда, мавзуни урганиш давридаёк бошланади.
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ХУЛОСА
Ижод, кишиларнинг яратувчилик фаолияти инсон ва жамиятнинг х,ар 

томонлама камолга эга булиши кафолатидир. Фукаролари эркин , танкидий, 
тадкикотий фикрлашга киришган мамлакат ривожи тезлашади, замонавий 
цивилазициянинг олдинги сафига чикиб олади, гуллаб яшнайди.

Инсоний тадкикот шакллари ичида илмий тадкикотнинг узига хос урни 
бор. Илмий тадкикот жамият ва инсон хдётининг барча томонлари билан 
бевосита богликдир. Узбекистон Президента Ислом Каримов «Юксак 
маънавият -  енгилмас куч» асарида бундай деб ёзган эди: «Бу мураккаб 
дунёнинг азалий ва абадий муаммолари, шу билан бирга кар бир даврнинг 
долзарб масалаларига хар томонлама асосий илмий жавоблар топил ган 
тавдирдагина маънавият олами янги маъно -  мазмун билан бойиб боради. 
Бопщача айтганда, хар бир илмий янгилик, яратилган кашфиёт -  бу янгича 
фикр ва дунёкарашга туртки булади, маънавиятнинг шаклланишига узига хос 
таъсир курсатади»!

Хозирги даврда глобал муаммоларнинг кескинлашиб, жамият хаёти учун 
зарур булгвн табиий ресурсларнинг тугаб бораётганлиги инсониятни ташвишга 
солмокда. Айримлар глобал инкирознинг асосий сабабчиси килиб, илмий 
тадкикотни курсатмокдалар. Аммо бу инкироздан илмий тадкикотдан воз 
кечиш оркали чикиб булмаслиги хам аён. Илмий тадкикотни янада 
юксалтириш, эзгу максадларга йуналтириш, инсонийлаштириш, 
гуманитарлаштириш долзарб муаммолардан биридир.

Илмий тадкикот методологияси ана шу долзарб муаммоларни хал 
килишга кумаклашишга йуналган. Илмий ижодий фаолият курсатувчи 
мутахассислар самарали фалсафий методологияларга таянсалар, вокеликка, 
билиш объекгларига онгли равишда ёндашсалар, энг маъцул метод ва 
усулларни танласалар, янгиларини тадкикот килсалар, олдиларига куйган 
долзарб, эзгу вазифапари уддалашлари мумкин.

Илмий тадкикот методологияси илмий билимларга эришиши билан 
боглик барча жараёнларни камраб олади. Илмий тадкикотнинг фалсафий 
принциплари, турли фалсафий ва илмий методолопмларнинг мохияти, илмий 
билимнинг мохияти, конуниятлари, умумфалсафий, умумилмий ва хусусий 
методлари, усуллари, уларнинг Узаро муносабати ва илмий тадкикотдаги Урни 
масалалари шулар жумласидандир.

Ижодкор учун хаки кий илмий муаммоларни ижодий танлай олиш, 
танкидий куз билан караш, уни хал килишнинг энг самарали методлари ва 
усулларини танлаш жуда мухим. Илмий тадкикот методологияси ана шундай 
сифатларни тарбиялашга хизмат этади.

Илмий муаммони ижодий хал килиш асосида инсоният эришган умумий 
маданият, дунёкараш ётади. Шунинг учун хар бир тадкикотчи уз даврининг 
маданиятини, дунёкарашини, ахлокини чукур эгаллаб олган такдирдагина 
инсоният тарракиётига хизмат килувчи гоялар ярата олади.
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